BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA 17 DE JUNIO DE 2010.
(7)

En la Ciudad de Palencia, el diecisiete de junio de dos mil diez, y al objeto de celebrar
sesion ordinaria, en primera convocatoria, se reunen en el Salén de Sesiones de este
Ayuntamiento, bajo la Presidencia del llmo. Sr. Alcalde-Presidente, D. Heliodoro GALLEGO
CUESTA, las siguientes sefioras y sefiores Concejalas/es: D? Isabel RODRIGUEZ GONZALEZ;
D? Maria Luisa MARTIN SERRANO; D? M? Begofia NUNEZ DIEZ; D. Marco Antonio HURTADO
GUERRA; D. Julio LOPEZ DIAZ; D. Alberto Jos¢ COMBARROS AGUADO; D. Angel Luis
BARREDA FERRER; D? Raquel Miriam ANDRES PRIETO; D. Jesus MERINO PRIETO; D?
Yolanda GOMEZ GARZON; D. José Manuel ORTEGA ARTO; D? Aurora MERCHAN MARTIN,
del Grupo Municipal del P.S.0O.E.; D# M? JesUs Celinda SANCHEZ GARCIA; D. Carlos Alfonso
POLANCO REBOLLEDA; D. Jests M? Herculano MATEO PINILLA; D? Vanesa M? GUZON
TRIGUEROS; D. Enrique Luis MARTIN RODRIGUEZ; D. Santiago VAZQUEZ GONZALEZ; D?
M? Esperanza Ana GARCIA CORVO: D. Isidoro FERNANDEZ NAVAS; D? M? Isabel CAMPOS
LOPEZ; D. Guillermo GRANJA BARON; D. José Antonio GARCIA GONZALEZ, del Grupo
Municipal del P.P.; D? M? Del Rocio BLANCO CASTRO del Grupo Municipal de IU-LV; asistidos
por D. Carlos AIZPURU BUSTO, Secretario General y D* M? Teresa NEGUERUELA SANCHEZ,
Interventor Municipal.

A las diecinueve horas y treinta minutos, se abre la sesion por la Presidencia, pasandose
seguidamente a tratar los asuntos que integran el Orden del Dia, resolviéndose los mismos en
los términos que a continuacion se expresan:

1.- Aprobacioén, si procede, del borrador del acta de la sesion ordinaria, celebrada el 20 de
mayo de 2010.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acordé aprobar el borrador del Acta de la
sesion ordinaria celebrada por el Excmo. Ayuntamiento Pleno el dia 20 de mayo de 2010.

HACIENDA. -

2.- Dar cuenta de los expedientes de modificacion de créditos nuams. 14 y 15, del
presupuesto del corriente ejercicio 2.010.

La Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: En la sesion de 14
de junio de 2010, la Comisién Informativa Especial de Cuentas, Hacienda y Patrimonio quedo
enterada de los expedientes de modificacion de créditos, los numeros 14 y 15 del presupuesto
municipal de 2010.

Se da cuenta de las siguientes modificaciones de crédito del Ayuntamiento:



¥ n°14/2010, aprobada por Decreto n° 3.866, de 26 de mayo.

¥ n°15/2010, aprobada por Decreto n° 4.386, de 10 de junio.
El Excmo. Ayuntamiento Pleno qued6 enterado.

3.- Aprobacion del expediente de modificacion de créditos num. 16, del Presupuesto del
corriente ejercicio 2010.

La Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: En la sesion de la
Comision Informativa Especial de Cuentas, Hacienda y Patrimonio, de 14 de junio de 2010, se
dictamind favorablemente, por mayoria, el expediente de modificacion de créditos num. 16/2010,
mediante la transferencia de crédito, por importe de 480.402,81 €.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacidn, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D2 M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Traen Vds. a aprobacién a
este Pleno, ahora, a mitad de afio y a mitad del presupuesto del afio 2010, una modificacién que
afecta, ademas, a las retribuciones pactadas con la representacion legal del personal de este
Ayuntamiento, lo cual es, cuanto menos, una barbaridad. Ya sabemos que es una imposicién
legal a aplicar por el decretazo del Sr. Rodriguez Zapatero, pero no por ello deja de ser
totalmente injusto que tenga que ser el personal del servicio publico el que vaya a pagar esta
crisis que, desde luego, no son ellos quienes la han provocado. Es curioso, ademas, que
aprovechan Vds. esta modificacion para detraer del presupuesto aprobado para el afio 2010,
partidas de salarios y seguridad social, a la que, en principio, no tendria porqué aceptar este
decretazo, puesto que en el mismo decreto se dice claramente que la base de cotizacion a la
seguridad social de los funcionarios y empleados publicos seguira siendo la misma que el mes
de mayo de 2010. Por tanto, no tendria porqué afectar a ninguna partida de seguridad social,
pero, como digo, aprovechan Vds. para detraer del presupuesto partidas que parece ser que no
tienen intencion de gastar, partidas que estaban previstas, como por ejemplo, la plaza de
Técnico de Medio Ambiente, o, como por ejemplo todos los eventuales de jardines que
desaparecen de un plumazo de este presupuesto, 0, como por ejemplo partidas en casi todos los
servicios, servicios sociales, juventud, administracion general, informatica, patrimonio. Es decir,
parece que no tienen Vds. intencién de cubrir ninguna vacante presupuestada, que no van a
contratar al personal que estaba previsto contratar cuando se aprobd el presupuesto en
diciembre del afio pasado y que, por tanto, desaparecen esas partidas ahora, a mitad de afio, del
presupuesto en detrimento, entendemos, de los servicios publicos que desde este Ayuntamiento
se prestan a la ciudadania. Por todo ello, no vamos a aprobar, evidentemente, esta modificacion
de crédito.




D2 M? ISABEL CAMPOS LOPEZ, del grupo del PP: Como ya ha explicado D? Rocio, este
expediente es consecuencia de la aplicacion del Real Decreto Ley 8/2010, de 20 de mayo, en el
que se recoge la reduccion de las retribuciones de los empleados publicos. En principio se ha
calculado el ahorro en gastos de personal, en 480.000 €, porque hasta final de afio no se podra
conocer con exactitud la cantidad definitiva. Esta cantidad, segun dice el expediente, se va a
dedicar a disminuir el endeudamiento a largo plazo del Ayuntamiento, tal y como determina el
Real Decreto Ley. Nos hubiera gustado ver en este Pleno otro expediente de modificacion de
crédito similar para el Patronato Municipal de Deportes, ya que también su personal va a sufrir
los recortes salariales que son consecuencia del Real Decreto Ley que el Gobierno Socialista
Nacional ha impuesto al resto de las Administraciones. Y decimos que nos hubiera gustado que
en el Patronato Municipal de Deportes se dieran la misma prisa para aplicar el Decreto que en
este Ayuntamiento, porque tal y como vimos en el Pleno del mes pasado, el Patronato al liquidar
su presupuesto del afio 2009 obtuvo un remanente de tesoreria negativo de -232.500 € vy el
primer concepto al que hay que destinar el ahorro del coste del personal por la reduccion de
salarios es a sanear el remanente de tesoreria negativo. Otros afios ha sido el propio
Ayuntamiento el que ha aportado esa cantidad al Patronato, pero tal y como esta ahora mismo el
Ayuntamiento, con un remanente de tesoreria que esta practicamente agotado, no parece que
en 2010 el Patronato vaya a recibir mas dinero extra del Ayuntamiento. Los comentarios
respecto al Real Decreto y a su aplicacién los haremos mas tarde en el punto del orden del dia
que hace referencia a este aspecto.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Muy répidamente. D? Rocio, no estamos
hablando de la reduccion del salario en si, hay otro punto en el orden del dia en el que se tratara
ese aspecto, sino que estamos hablando del destino del ahorro que se produce como
consecuencia de esa reduccion de los salarios, y ese destino no puede ser otro que una
reduccion de endeudamiento a largo plazo, para lo cual es necesario la transferencia que es lo
que traemos en este punto del orden del dia. Lo que Vd. ha estado hablando compete a un punto
posterior. Y con respecto a lo que Vd. comenta D? Maribel, todo lo que dice tiene sentido, pero
que seamos conscientes que ya se ha explicado, en lo que se refiere al Patronato Municipal de
Deportes, la reduccién salarial ya fue dictaminada en la Comisién de Personal y se trae luego en
el punto del dia correspondiente y, efectivamente, tiene como destino reducir el ahorro neto que
en el afio 2009 fue negativo. Tiempo habra de llevarlo a cabo. Podemos hacer eso, podemos
dejarlo tal cual, iniciar el afio 2011 con un superavit presupuestario, hay muchas formulas para
que nosotros podamos implementar y dar solucion a ese problema. Por tanto, no se preocupe
que daremos solucién correcta a la cuestion.

D2 M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Bueno, D. Julio, creo que en
el expediente se habla de las dos cosas, de qué destino se dan a esos 480.000 € y de dénde
salen esos 480.000 €. Si Vd. no me lo quiere explicar por qué reduce la seguridad social, pues
no me lo explique, pero lo cierto es que en el expediente también se habla de reducciones en
partidas importantes algunas de seguridad social. Nada mas.

D2 M2 ISABEL CAMPOS LOPEZ, del grupo del PP: Unicamente una aclaracién respecto
al Patronato Municipal de Deportes. Si el ahorro, en este caso, por la reduccién de los salarios va




a ser de unos 55.000 €, esa cantidad, precisamente, es la que tiene que dedicarse a compensar
ese remanente de tesoreria negativo y, por lo tanto, deberia traerse y supongo que se traera,
para el proximo Pleno, un expediente de modificacion de crédito del Patronato en el que se
recoja esa medida. Ya que nos hemos dado tanta prisa con el Ayuntamiento, deberiamos darnos
también, en este caso, con el Patronato. Eso es Unicamente lo que, en este caso, hablabamos.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Comentar que tiempo habra de traer la
modificacion que Vd. sugiere, D? Maribel.

Abierto el turno de intervenciones, y no habiendo solicitado nadie el uso de la palabra, la
Presidencia somete a votacion, el asunto enunciado, computandose trece votos favorables de
los miembros del grupo PSOE (13), registrandose once abstenciones de los miembros del grupo
PP (11) y un voto en contra del grupo IU (1). Se proclama por la Presidencia la adopcion del
acuerdo que se transcribe a continuacién:

Vistos los informes unidos al expediente y de conformidad con el dictamen de la Comision
de Hacienda, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, por mayoria, adopta el siguiente acuerdo:

1°.- Modificar el Presupuesto General de 2010 y aprobar el expediente de modificacion
de créditos n° 16/2010 tramitado al efecto, mediante transferencia de crédito, por importe de
480.402,81 euros, que afectan a las partidas y conceptos que se indican en el Anexo |, incluido
en el expediente rubricado y sellado, con el siguiente resumen por Capitulos:

PRESUPUESTO DE GASTOS

CAPITULOS c.inciaL | B 12’}?51'0 C. DEFINITIVO
1.- Gastos Personal 26.107.070,71 757.822,12 | -480.402,81| 26.384.490,02
2.- Gtos. B. Ctes y Servicios | 22.692.139,49 954.515,05 0,00 23.646.654,54
3.- Gtos. Financieros 1.024.557,19 53.471,92 0,00 1.078.029,11
4.- Transfer. Corrientes 7.831.682,49 629.000,44 0,00 8.460.682,93
6.- Inversiones Reales 20.054.563,77 | 22.627.084,30 0,00| 42.681.648,07
7.- Transf. Capital 8.051.780,53 3.442.053,32 0,00 11.493.833,85
8.- Activos Financieros 12.000,00 0,00 0,00 12.000,00
9.- Pasivos Financieros 5.562.176,92 0,00| 480.402,81 6.042.579,73
SUMAS| 91.335.971,10] 28.463.947,15 0,00] 119.799.918,25
CAPITULOS C. INICIAL ANT'\E/IF?I%RES 1/5(2)0[)1'0 C. DEFINITIVO
1.- Impuestos Directos 21.964.590,00 0,00 0,00 21.964.590,00
2.- Impuestos Indirectos 2.706.020,00 0,00 0,00 2.706.020,00




3.- Tasas y otros Ingresos 14.834.995,36 713.650,73 0,00 15.548.646,09
4.- Transferencias corrientes 17.862.478,87 729.655,10 0,00 18.592.133,97
5.- Ingresos Patrimoniales 793.000,00 0,00 0,00 793.000,00
6.- Enagj. Inv. Reales 15.300.000,00 0,00 0,00 15.300.000,00
7.- Transferencias de Capital 10.300.709,95| 11.080.113,26 0,00 21.380.823,21
8.- Activos Financieros 12.000,00 | 15.940.528,06 0,00 15.952.528,06
9.- Pasivos Financieros 7.562.176,92 0,00 0,00 7.562.176,92

SUMAS| 91.335.971,10] 28.463.947,15 0,00] 119.799.918,25

2°.- Someter el expediente a informacion publica durante el periodo de 15 dias, de
acuerdo con lo establecido en los arts. 169 y 177.2 del RDL 2/2004, de 5 de marzo, por el que se
aprobé el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.

3°- De no producirse reclamaciones, se entendera aprobada definitivamente, la
presente modificacion de créditos.

4.- Concertacidn de una operacion de préstamo, para financiar adquisiciones de terrenos
y actuaciones de ejecucion del planeamiento.

La Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, llmo. Sr. Alcalde-Presidente: En la sesién de la
Comision Informativa Especial de Cuentas, Hacienda y Patrimonio, de 14 de junio de 2010, se
dictaminé favorablemente, por mayoria, concertar una operacion de préstamo con la Caja de
Ahorros de Salamanca y Soria, por una duracion del contrato a diecisiete afios y de la forma y
manera que ahora se explicara con mas detalle.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacidn, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Muy brevemente. Recordar que en el ultimo
Pleno del mes de mayo se aprob iniciar expediente para contratar un préstamo por importe de
4.704.160,74 €, para destinarlo a la adquisicion de terrenos, por importe de 3.820.000, y para
diversas actuaciones de ejecucion de planeamiento por importe de 884.160,74 €. Como
consecuencia de ese expediente, la propuesta que se trae a este Pleno es que se adjudique
parcialmente un porcentaje de préstamo a la Caja de Ahorros del Mediterraneo, por un importe
de 1.200.000, y el resto a Caja Duero, todo ello para una duracion de diecisiete afios, incluidos
veinticuatro meses de carencia. Comentar que en ese sentido corresponde su aprobacion al
Pleno porque la suma de los préstamos que llevamos concertados a lo largo del afio excede el
10% de recursos ordinarios, y como establece la Ley de Haciendas Locales, en su articulo 52.5,
eso obliga que sea aprobado por el Pleno. Y comentar, ultimamente, que, para que podamos




llevar a cabo el préstamo, es necesario tener la autorizacion de la Comunidad Auténoma, como
ya sucedid en el primer préstamo que hemos pedido y recibido. Por mi parte, nada mas.

D2 M2 DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Decia, en primer lugar, que
nos alegramos de que se hayan dado Vds. prisa en agilizar este crédito y esperamos que la
misma prisa se den en adquirir los solares para dar cumplimiento a la primera de las sentencias
del Tribunal Superior de Justicia, la de abril de este afio, pero hay otra sentencia de la que hoy
mismo se ha dado cuenta en la Junta de Gobierno Local, la de 10 de junio de este mismo afio,
que también hay que cumplir y que esperamos que también se den Vds. la misma prisa y la
pregunta es si seguimos teniendo capacidad de endeudamiento para cumplir también esta
segunda sentencia, puesto que entendemos que las dos habrian de cumplirse este mismo afio
sin tardar mas, que ya demasiados afios llevamos de retraso en el cumplimiento de las
decisiones judiciales que lo que hacen es obligar al Ayuntamiento a cumplir la legalidad vigente.
Nada mas.

D2 M? ISABEL CAMPOS LOPEZ, del grupo del PP: Brevemente. Como ya ha comentado
D. Julio, si bien a través de este Pleno vamos a aprobar la concertacion de un préstamo de 4,7
millones de euros, dicha concertacion esta condicionada a la autorizacion de la Direccion
General de Financiacion Autondmica, de la Consejeria de Hacienda, de la Junta de Castilla y
Ledn. Y reiterar que este Ayuntamiento necesita esta autorizacién de esta Direccién, porque
desde el afio pasado, al no cumplir con los criterios de estabilidad presupuestaria, hubo que
presentar un Plan Economico y Financiero. Plan Econdémico y Financiero que Vds. decian que no
tenia ninguna trascendencia, pero que, de momento, este afio, les ha obligado a tener que pedir
autorizacion para esta operacion de préstamo y para la anterior de 2,45 millones de euros, con lo
que préacticamente han agotado el limite de endeudamiento establecido para el 2010 en el Plan
Econdmico Financiero. Y la pregunta iria en el mismo sentido que D? Rocio, ¢qué va a pasar a
partir de este momento cuando el Gobierno de la Nacién ha cerrado, en este caso, la posibilidad
de endeudamiento para el proximo afio 20117

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Con respecto al comentario de D? Rocio a
la adquisicion de solares, obviamente estamos en ello. Y comentarle que seguimos teniendo
capacidad de endeudamiento sin tener que hacer ningun tipo de modificacién del Plan de
Equilibrio Financiero por un importe no demasiado elevado, inferior a 500.000 €, pero siempre
cabria la posibilidad de modificar el Plan de Equilibrio Financiero para recoger la posibilidad de
mas endeudamiento, si quisiéramos, porque tenemos capacidad suficiente para endeudarnos,
porque tenemos unos niveles de endeudamiento francamente bajos. Y, a mayores, me gustaria
recordar que estamos en condiciones de obtener ingresos procedentes de la venta de solares.
No en vano, tenemos dos solares ya vendidos por un importe aproximado de 6 millones de euros
y queda otro que tenemos abierto el periodo de recepcidn de proposiciones, y que falta poco
tiempo para que cierre y veamos las ofertas que hemos recibido, por un importe también cercano
a los dos millones y medio de euros. Por tanto, tenemos posibilidades de obtener ingresos
procedentes de la venta de solares y tenemos el suficiente margen como para, si fuera
necesario, poder modificar el plan de equilibrio financiero e incrementar nuestro endeudamiento.
Una cuestién que todavia, por supuesto, no hemos barajado, pero que es una posibilidad abierta.
Y, en cuanto a lo que comenta D? Maribel, pues es el comentario de siempre. Le voy a responder




con lo de siempre. Es verdad que tenemos elaborado un Plan de Equilibrio Financiero, pero no
es menos cierto que todas las capitales de Castilla y Ledn lo tienen y no es menos cierto también
que nuestro desequilibrio obedezca, simplemente, a que hemos financiado gasto de un afio con
ahorro del afio anterior. La Ley de Estabilidad Presupuestaria es un poco caprichosa en ese
sentido y no reconoce como ingresos de un periodo lo que procede del afio anterior. Por tanto,
es un desequilibrio, entre comillas, y permitame la expresién, ficticio, que nunca va a suponer un
impedimento para que la Junta de Castilla y Leén nos apruebe ningun tipo de operacion de
endeudamiento financiero.

D? M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de [U-LV: Bien, D. Julio, la verdad es
que me alegro de oir eso y espero que eso signifique que se va a dar pronto cumplimiento a
ambas sentencias del Tribunal Superior de Justicia. Nada mas.

D2 M® ISABEL CAMPOS LOPEZ, del grupo del PP: Unicamente y respecto al Plan
Econdmico Financiero del que a Vd. tampoco le gusta hablar y que, en este caso, es necesario
hablar de él porque esta condicionando lo que es toda la politica economica de este equipo de
gobierno. Decir unicamente que dice Vd. que puede modificar dicho Plan ¢Le ha preguntado Vd.
a la Direccidn General de Financiacion Autonémica si se lo va a permitir? Porque, en este caso,
dice Vd. que le quedan 500.000 €, le quedan exactamente 402.000 € para poder solicitar
préstamo. Esa es la cantidad que le queda en este caso. Si bien es cierto que tiene 9 millones
del afio siguiente, pero ¢;se lo va a permitir la Direccion General? Porque en este caso Vds.
estan o en este caso el Ayuntamiento esta totalmente atenazado por este Plan y solamente tiene
que esperar dicha autorizacién, como le ha ocurrido con el anterior préstamo, que Vd. sabe que
en el presupuesto del 2011 ha tenido que cambiar la financiacion de la amortizacién del
préstamo, del préstamo antiguo, es decir, todo lo que se tiene que pagar, se ha financiado, en
este caso, con remanentes de tesoreria para gastos generales. Le recuerdo que todavia le
quedan 676.000 € de financiar y Vds. son las cuotas que tiene que pagar al afio por los
préstamos que tiene vivos, que antes lo financiaba con préstamo, que ha venido la Direccion
General de Financiacién Autondmica y le ha dicho que no y Vd. ha tenido que financiarlo con
remanente. En este caso, tiene 600.000 todavia sin financiar y, ademas, también esta atenazado
porque el Plan Econémico Financiero le impide endeudarse mas a pesar de no estar superando
el 110% que marca la Ley, pero necesita la autorizacion de la Junta ¢La tiene Vd.?

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: No tenemos la autorizacion de la Junta
porque faltaba un tramite previo que es la aprobacion del expediente del Pleno que es lo que
estamos haciendo ahora mismo. Pregunteme dentro de un mes y le contestaré seguramente
afirmativamente.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Esta claro que no
eres la Consejera de Hacienda.

La Presidencia somete a votacion, el asunto enunciado, computandose veinticuatro votos
favorables de los miembros de los grupos PSOE (13) y PP (11), registrandose una abstencion
del grupo U (1). Se proclama por la Presidencia la adopcién del acuerdo que se transcribe a
continuacion:



Vistos los informes unidos al expediente y de conformidad con el dictamen de la Comision
de Hacienda, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, por mayoria, adopta el siguiente acuerdo:

1°.- Concertar una operacién de crédito (num. 2/2010), con destino a financiar las
inversiones sefialadas, con las siguientes entidades, en los importes y condiciones que se

sefialan a continuacion, de acuerdo con la oferta presentada por cada una de ellas:

Entidad: CAJA DE AHORROS DEL CAJA DE AHORROS DE
MEDITERRANEO (CAM) SALAMANCA Y SORIA (CAJA
(03046562 DUERO)
G37244191
Importe: 1.200.000 € (1) 3.504.160'74 €

Tipo de interés:

Euribor 3 meses +2'00

Euribor 12 meses + 1'73

Periodo de duracion:

17 afios incluidos 24 meses de carencia

Liquidacion de intereses: Trimestral Trimestral

Cuotas de amortizacién: Trimestrales e iguales Trimestrales e iguales.
Revision tipo de interés: Trimestral Anual

Plazo de disposicion: 2 afios 2 afios

Comisiones: Exento Exento

(1) Oferta mas beneficiosa. Importe maximo de participacién ofrecido.

2°.- Condicionar la eficacia de la adjudicacion y, en su caso, posponer la formalizacién
del contrato a la autorizacidn de la operacion por el 6rgano competente de la Junta de Castilla y
Ledn, al tener aprobado el Ayuntamiento un plan econémico-financiero de reequilibrio (arts. 53,
1y 6 LHL y 25 RD 1463/2007). Asimismo, previamente a la formalizacion se aportara al
expediente borrador del documento del contrato que debera contener el “conforme” del Tesorero.

3°.- Delegar en la Alcaldia la modificacion del destino del préstamo, adecuandose a las
modificaciones presupuestarias que se aprueben, a los ajustes que deban efectuarse en las
citadas inversiones, 0 a las necesidades de financiacion de inversiones no contempladas en el
presente acuerdo.

4° - Comunicar esta resolucion a las entidades que han presentado ofertas.

5.- Aprobacion inicial del Reglamento del servicio publico de abastecimiento de agua
potable y saneamiento, en el municipio de Palencia.

La Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: En la sesién de la
Comision Informativa Especial de Cuentas, Hacienda y Patrimonio, de 14 de junio de 2010, se
dictamin6 favorablemente, por mayoria, la aprobacién inicial del reglamento del servicio publico
integral de abastecimiento de agua potable, saneamiento y depuracion de agua residual en el
municipio de Palencia que sera sometido a informacion publica por término de treinta dias a
efectos de presentacion de reclamaciones y sugerencias, entendiéndose aprobado
definitivamente de no presentarse ninguna. Después, como saben, en el punto siguiente es




cuando viene la propuesta de aprobacién del anteproyecto de explotaciéon y de obra de los
pliegos de clausulas administrativas y técnicas particulares, etc., etc... Si quieren acumularlo o si
no quieren acumularlo, es indistinto, si no vamos punto a punto que avanzamos mas.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacién, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Como bien ha comentado nuestro Alcalde,
el motivo de este punto del orden del dia es la propuesta de aprobacion del reglamento municipal
del servicio de agua potable, saneamiento y depuracion del agua residual urbano del municipio
de Palencia. Hay que recordar que esto viene a cuento porque ya existe un reglamento, un
reglamento vigente que data desde el afio 1975, que a todas luces es obsoleto, estamos
hablando del afio 1975, por lo que parece evidente la necesidad de modificarlo para corregir un
buen nimero de cuestiones, para su adaptacion a la Directiva Europea del Agua, a la restante
normativa vigente y para hacer referencia a las posibles modificaciones normativas que puedan
venir. Y a la hora de modificarlo parece que el momento mas adecuado para llevarlo a cabo es el
actual, puesto que coincide con el nuevo contrato de concesidn. Es decir, la filosofia es que se
ha modificado el reglamento para que sea coherente con los nuevos tiempos, por un lado, y para
que sea coherente con el nuevo contrato de concesion del servicio publico de agua y
saneamiento. En cuanto al contenido del reglamento consta de noventa articulos que estén
estructurados en seis titulos diferentes, disposiciones generales, elementos materiales del
servicio, consumo, contratacién del servicio, uso de la red del alcantarillado y el Ultimo titulo, el
sexto, que se refiere a reclamaciones e infracciones. Obviamente no voy a entrar a analizar el
contenido estricto del reglamento, simplemente voy a describir, muy brevemente, cuales son los
fines que persigue y en materia de abastecimiento de agua de consumo publico los fines son
mejorar la asignacion de los recursos hidricos, garantizar el suministro del agua en cantidad y
calidad, integrar los sistemas de abastecimiento para conseguir una gestion mas eficiente,
fomentar el uso racional y el ahorro del agua y proteger las areas de captacion del recurso. Y, en
cuanto al saneamiento y depuracién de las aguas residuales los objetivos son conseguir los
parametros de calidad recomendados por la Unién Europea, contribuir al buen estado ecoldgico
de los recursos hidricos, establecer los mecanismos disuasorios y de prevencion de la
contaminacion, integrar los sistemas de saneamiento y depuracidn para conseguir una gestion
més eficiente y contribuir a la consecucion de los objetivos previstos en el Plan Nacional de
Saneamiento y Depuracion de Aguas Residuales Urbanas. Para la consecucion de todos estos
fines que acabo de enumerar, se ha elaborado este reglamento, el cual constituye el marco
especifico en el que debe entenderse la contratacion de la gestion del servicio de agua y
saneamiento, que como bien ha comentado el Alcalde, sera objeto del siguiente punto del orden
del dia de este Pleno.

D2 M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Una vez méas he de empezar
diciéndoles que brillan Vds. por su sentido de la participacion ciudadana. Nos decian Vds. el otro
dia en la Comision de Hacienda que les habia costado mucho elaborar este reglamento y los
pliegos del siguiente punto, que han estado mas de cinco meses elaborandolo, y qué casualidad,
resulta que la oposicion no hemos tenido ni una semana para estudiarlo, y ya no digo nada del




resto de asociaciones, colectivos 0 movimientos vecinales que, seguramente, estarian
interesados en debatir tanto este punto, como el siguiente y conocer cdmo va a ser la gestion del
agua en la ciudad de Palencia, en los proximos veinte afios, por lo menos. Existe un Consejo
Municipal de Medio Ambiente, en el que estan representados todos los colectivos, movimiento
vecinal, asociaciones ecologistas. Colectivos que pudieran estar, seguramente estén, muy
interesados en hablar de la gestion del agua en nuestra ciudad, pero a los que no se le ha dado,
siquiera, la opcion de debatirlo, ni de conocerlo antes de traerlo a este Pleno. Entendemos que
no habia tanta urgencia, que no era tan urgente. El propio reglamento establece como plazo de
entrada en vigor el 1 de octubre, lo cual da unos meses de margen para que se hubiera debatido
previamente con todos los colectivos interesados en este tema, asociaciones de consumidores y
usuarios, asociaciones de vecinos, etc... a los que Vds., ni siquiera les han dado la oportunidad
de pronunciarse antes de traer al Pleno esta propuesta de aprobacion inicial del reglamento.
Evidentemente, desde Izquierda Unida nos reservamos y presentaremos alegaciones, una vez
estudiado y debatido con esos colectivos con los que Vds. no han querido debatir este
reglamento. Y si queremos hacer alusién a cosas que nos parecen preocupantes como la
dejacion de competencias de titularidad municipal en una empresa privada que se aluden o que
se vislumbran en este reglamento como puede ser la facultad de inspeccionar instalaciones en
domicilios particulares. Entendemos que dar a una empresa privada tal facultad, puede ser una
dejacion de competencias que solo el Ayuntamiento, que sélo una Administracién publica
deberia poder ejercer. De momento, nada mas.

D2 M2 ISABEL CAMPOS LOPEZ, del grupo del PP: En el mismo sentido que D? Rocio lo
que el grupo municipal tiene que decir en este punto del orden del dia, es que cuando un equipo
de gobierno pretende aprobar un reglamento que va a fijar el régimen juridico del servicio publico
integral de abastecimiento de agua potable, de saneamiento y de depuracién de agua residual
urbana de una ciudad, en este caso, de la ciudad de Palencia, no lo puede hacer, en nuestra
opinién, sin buscar el maximo consenso. Maximo consenso, en primer lugar, con el resto de los
grupos politicos, y, en segundo lugar, con los usuarios, tanto domésticos como industriales, y
con sus asociaciones, agrupaciones o entidades que los representan, mas aun si se tiene en
cuenta que este reglamento esta vinculado al contrato que va a subscribir el Ayuntamiento con la
futura concesionaria del servicio publico en cuestion. Contrato que va a suponer una relacién
contractual con este Ayuntamiento de alrededor de treinta afios con la empresa concesionaria
que se elija a tal fin. Sr. Alcalde, hizo Vd. lo mismo con el reglamento de limpieza urbana,
recogida selectiva domiciliaria y eliminacion de residuos solidos urbanos. Lo aprob6 sélo con sus
votos y recibid un buen tirn de orejas de la sociedad palentina, que presento alegaciones al
texto inicial y les obligd a modificar una parte sustancial de dicho reglamento. Segun el
expediente hay una propuesta del servicio de Medio Ambiente para aprobar este reglamento de
abastecimiento de agua, alcantarillado y depuracién, sin embargo, hace menos de una semana,
exactamente el viernes de la semana pasada, se celebrd6 Comisién Informativa de Medio
Ambiente y en ningun caso se inform6 sobre la existencia de dicho reglamento, ni de los pliegos
para el contrato, ni tampoco de ninguna propuesta como la que se incluye en dicho expediente.
Esta debe ser la transparencia de la que tanto presume y tanto adolece este equipo de gobiemo.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: También muy brevemente. Hay que decir
que la modificacién del reglamento no ha sido un fin en si mismo. Es decir, el reglamento no se
ha modificado per se, sino que ha sido la adaptacion de un reglamento ya existente, es verdad
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que a la normativa comunitaria, pero especialmente a las prescripciones técnicas del nuevo
contrato del agua. Por tanto, se ha traido de la mano de la elaboracion de los pliegos, no es una
cuestion dependiente. Y siendo conscientes de lo que Vds. nos dicen, también somos
conscientes de que existe un periodo para que todos aquéllos que estén interesados, desde
particulares, colectivos y los propios grupos politicos puedan presentar alegaciones. Alegaciones
que, por cierto, D? Maribel no son tirones de orejas. La participacién de la ciudadania no son
tirones de orejas para nadie, es el proceso de enriquecimiento del texto que proceda. No es un
castigo para nosotros.

D2 M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: D. Julio, nos obliga Vd. a
acudir al periodo de alegaciones porque no ha querido hacer un debate previo, un debate que
hubiera podido ser enriquecedor, evidentemente, de este texto y del texto del pliego, porque esta
claro que estan unidos el reglamento y el pliego de prescripciones técnicas que vamos a ver a
continuacion, y por eso digo que ese debate con la sociedad palentina, no sélo con los grupos
politicos, también con la gente que entiende o la gente que le preocupa estos temas del agua y
del ciclo del agua, hubiera sido enriquecedor para este Ayuntamiento y para ese servicio de agua
que todos deseamos, yo creo, que sea el mejor posible. No ha dado Vd. la opcion de que ese
debate se haga. No ha dado Vd. la opcion a que la sociedad palentina, sus asociaciones, sus
movimientos vecinales y ecologistas puedan conocerlo y esté obligando a la gente a ir al periodo
de alegaciones y a presentar las alegaciones por escrito, en vez de poder sentarnos en una
mesa a debatir tranquilamente cualquier propuesta interesante que se pudiera presentar. Es una
lastima. Estan Vds. perdiendo la oportunidad y perdiendo muchas veces los conocimientos y los
saberes que nos pudiera estar aportando toda esa gente si les diéramos la oportunidad. Nada
mas.

D2 M? ISABEL CAMPOS LOPEZ, del grupo del PP: Pues mire, la respuesta muy
brevemente, porque D? Rocio, ya, en este caso, la explicacion que ha hecho es basicamente la
misma que ibamos a hacer nosotros. Nos hubiera gustado que a los grupos politicos se nos
diera la oportunidad de presentar nuestras sugerencias antes de traer este reglamento a
aprobacion en este Pleno. Pero es que, ademas, tiene Vds. que darse cuenta que somos
veinticinco concejales. Que aqui estamos representando a los palentinos. No sélo Vds. estan
representando a los palentinos, nosotros también. Si tuvimos dieciocho mil o diecinueve mil
palentinos que, en este caso, nos dieron su voto de confianza, estamos para representarlos y
queremos dar su opinion, y, en este caso, se nos esta coartando esta opiniéon y se nos esta
llevando al mismo lugar donde hay que llevar también al resto de los colectivos, asociaciones y
demas, y a nosotros mismos, porque podiamos de nuevo volver a hacer alegaciones. Le repito,
ésta es la transparencia de este equipo de gobierno.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Explicar que la presentacion del reglamento
y de no haber esperado al siguiente Pleno tiene una razon de ser, que todos los que han
intervenido aqui saben, pero que no han querido reconocer y es que, como bien se sabe, va de
la mano de los pliegos de contratacion del agua, para renovar un servicio que expira, que finaliza
en octubre de este afio. Nosotros comenzamos la elaboracion tanto del reglamento, como de los
pliegos en otofio del afio pasado. Han sido ocho, nueve meses de trabajo duro y complicado,
que ha cristalizado hace escasas semanas con la elaboracion de los dos pliegos. Por tanto, no
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es un capricho no dar mas tiempo, sino que era necesario traer el reglamento, al mismo tiempo
que traer los pliegos, siendo conscientes que esa merma de participacion de los colectivos se
podia ver subsanada en el periodo de alegaciones. Y, en cualquier caso, y especialmente esto
va por D? Maribel, que seamos conscientes de que este reglamento mejora uno existente. Si
Vds. tenian algun tipo de propuesta o de idea para mejorar el reglamento, han tenido treinta y
cinco afios, que es el tiempo que lleva vigente el anterior reglamento, para hacer sus propuestas.
Podian haber venido aqui con una propuesta de modificacién del reglamento del agua, y, hasta
ahora, la unica propuesta que Vds. han hecho con relacidn al agua, fue la de los perlizadores y
no tuvo mucha fortuna.

La Presidencia somete a votacion, el asunto enunciado, computandose trece votos
favorables de los miembros del grupos PSOE (13), registrandose doce abstenciones de los
miembros de los grupos PP (11) e IU (1). Se proclama por la Presidencia la adopcidn del
acuerdo que se transcribe a continuacién:

Vistos los informes unidos al expediente y de conformidad con el dictamen de la Comision
Informativa de Hacienda, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, por mayoria, adopta el siguiente
acuerdo:

1°.-  Aprobar inicialmente el Reglamento del servicio publico de abastecimiento de agua
potable y saneamiento en el municipio de Palencia, cuyo texto queda unido al
expediente debidamente rubricado y sellado.

2°-  Someter dicho acuerdo a informacion publica y audiencia de los interesados,
mediante anuncio en el tablén de edictos del Ayuntamiento y en el Boletin Oficial de
la Provincia, para que en el plazo de treinta dias puedan presentarse reclamaciones
y sugerencias, de acuerdo con lo dispuesto en el art. 49 de la Ley 7/1985, de 2 de
abril, reguladora de las Bases del Régimen Local.

3°- De presentarse, en plazo, reclamaciones y sugerencias, el Pleno las resolvera y
aprobara definitivamente el Reglamento. De no presentarse ninguna, se entendera
definiivamente adoptado el acuerdo hasta entonces provisional, quedando
aprobado el Reglamento, sin necesidad de nuevo pronunciamiento.

6.- Aprobacion del anteproyecto de explotacién y de obras, de los pliegos de clausulas
administrativas y técnicas particulares, del expediente de contratacién y del gasto
para adjudicar, por procedimiento abierto, el contrato de gestion del servicio publico
integral de abastecimiento de agua, alcantarillado y depuracién de aguas residuales,
en el municipio de Palencia, mediante la modalidad de concesidn administrativa.

La Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: En la sesion de la
Comision Informativa Especial de Cuentas, Hacienda y Patrimonio, de 14 de junio de 2010, se
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dictamind favorablemente, por mayoria, el expediente para la contrataciéon de la gestion del
servicio publico de abastecimiento de agua, alcantarillado y depuracion, en este municipio,
mediante concesion administrativa, proponiendo: 1°.- La aprobacion del anteproyecto de
explotacion y de obras. 2°.- La aprobacion de los pliegos de clausulas administrativas y técnicas
particulares, el expediente de contratacion y el gasto. 3°.- Iniciar la apertura del procedimiento
abierto para la adjudicacién del contrato previa publicacién del anuncio en el BOP para que
puedan presentarse proposiciones. 4°.- Delegar en la Junta de Gobierno Local la adjudicacion
del presente contrato, su seguimiento y cualquier acuerdo que sea necesario adoptar durante la
duracién del mismo.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacién, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Como se conoce, como es sabido el actual
contrato de gestion del servicio publico de agua y saneamiento, data del afio 75. Un contrato que
con una duracién de diez afios, inicialmente, fue objeto de hasta tres prérrogas en el pasado,
venciendo la ultima de ellas, como acabo de comentar, en octubre de este afio, en octubre de
2010. En la medida en que este equipo de gobierno entendia que juridicamente no procedia una
nueva prérroga de contrato, desde otofio de 2009 los servicios técnicos, juridicos de Intervencion
y de Administracion Tributaria del Ayuntamiento han estado trabajando mucho y bien, algo que,
por cierto, quiero dejar constancia expresa de mi agradecimiento, en la elaboracion de unos
pliegos que contribuyen, a priori, a la mejora de la gestién del servicio. Un servicio publico de
agua y saneamiento que a lo largo de estos afios ha sido, francamente, bien gestionado por la
actual empresa concesionaria y, no en vano, los palentinos disfrutan de un agua de una muy
elevada calidad, pagando una de las tasas mas bajas de toda Espafa. Sin embargo, como
sucede en la mayoria de los aspectos de la vida, toda es susceptible de ser mejorado y eso es lo
que vamos a intentar conseguir con el servicio de agua y abastecimiento por medio de los
pliegos de contratacion que en este punto del orden del dia traemos a su aprobacion, los cuales
voy a describir en sus aspectos mas destacados, a continuacion. En este sentido, como es
sabido, para este tipo de contratos es necesario elaborar dos tipos de pliegos, el de condiciones
administrativas particulares, que recoge los derechos y las obligaciones que asumiran tanto el
Ayuntamiento, como las empresas concesionarias, como el pliego de prescripciones técnicas
que indica, como su nombre refiere, cuestiones técnicas a la gestion del servicio. Con relacion al
pliego de condiciones administrativas particulares, son en total cincuenta y una paginas, que
contienen treinta y cuatro articulos, de los cuales, obviamente no voy a comentar en su totalidad
y si me voy a referir, muy rédpidamente en sus aspectos mas sobresalientes. En cuanto a la
naturaleza de contrato, es una concesioén administrativa de servicio publico, donde la titularidad
del servicio objeto de concesiones inexcusablemente, indudablemente tiene el Ayuntamiento. El
objeto del contrato no se limita sélo a la gestién de los servicios de abastecimiento de agua,
potabilizacidn, alcantarillado, depuracién y mantenimiento de las instalaciones, puesto que a
mayores incluye, y esta cuestion es muy relevante, la ejecucién de inversiones por un importe
minimo de 10 millones de euros, entre las que destaca de forma explicita la ampliacion de la
ETAP y la traida de aguas desde el Serron. Dispone de cuatro afios, la nueva empresa, para su
ejecucién. Y quiero subrayar lo de 10 millones, como minimo, porque las empresas que liciten
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podran ofertar mas inversiones como mejoras. En cuanto al plazo de la concesion son veinte
afios con posibilidad de dos prérrogas de cinco afios. En el caso de prérroga la empresa
concesionaria estara obligada a efectuar inversiones por un importe minimo equivalente al 25%
de la inversién propuesta inicialmente. En cuanto al canon de la concesion, esta cuestion es
también muy relevante, se contempla que en concepto de contrapartida por el uso de las
instalaciones, el licitador debera pagar en el primer trimestre de 2011 un total de 3 millones de
euros, y esta cantidad podré ser objeto de una mejorar en nuestra propuesta inicial hasta los
cinco millones de euros. En cuanto al presupuesto anual estimado del contrato, se estima un
importe aproximado, es decir, lo que tiene que pagar el Ayuntamiento a la empresa, de
4.628.197,11 € mas IVA, que es practicamente el mismo precio que corresponderia con el
anterior contrato si se tiene en cuenta el ligero aumento que todos los afos se produce en
cuanto a los metros cubicos consumidos. Es un precio que depende de los metros cubicos
suministrados y se considera que el consumo inicial de partida es aproximadamente 5.670.000
m3. En este sentido hay que decir que la retribucién del concesionario, de los precios por metros
cubicos tiene dos tramos, hasta los cuatro primeros millones de metros cubicos el precio es 1
€/m3, y el exceso sera a 0,376 € el metro cubico. Y aqui hay que decir que el primer precio que
he comentado, el de 1 €/m3, puede ser objeto de mejora, es decir, puede ofertarse un precio
menor, con lo que la cuantia a pagar por parte del Ayuntamiento también seria inferior. En
cuanto a los criterios de la valoracion de las ofertas, se ha intentado maximizar la utilidad de los
palentinos con el animo de combinar dos cuestiones, maximizar la calidad del servicio y
minimizar el coste que le supone al Ayuntamiento. Y en ese sentido se va a valorar con hasta 30
puntos el plan de explotacion de los servicios, con hasta 10 puntos, el plan de gestién de la
calidad del servicio, con hasta 10 puntos, las mejoras suplementarias, con hasta 50 puntos, el
canon, y con hasta 5 puntos, el coste del metro cubico del agua. Eso en cuanto a los aspectos
mas relevantes del pliego administrativo. En cuanto al pliego técnico, son cincuenta y dos
paginas, con sesenta y una clausulas, de las cuales quiero destacar, en lo que se refiere a la
gestion del servicio, que en su conjunto contiene las clausulas relativas a lo que ya conocemos,
la explotaciéon del servicio de abastecimiento de agua, condiciones, calidad, continuidad del
suministro de agua potable, etc., etc., etc., etc...Si que me gustaria destacar que sin entrar a
valorar todos los aspectos, existe la inclusion de cuestiones que son novedosas, cuestiones que
no estaban contempladas en el actual contrato, que bien suponen o una mejora de la calidad o
un menor coste. Y, en ese sentido, hay que decir que el nuevo concesionario, el que salga
elegido, estara obligado, por ejemplo, a reparar las acometidas de agua y alcantarillado que
hasta ahora eran impuestas a los usuarias y que les resultaba muy gravosas; estara obligado a
mantener las fuentes ornamentales y las de beber; estara obligado a buscar, localizar y reparar
escapes, fugas, roturas en el alcantarillado de los patios de los colegios, mercados de abastos y
otras dependencias municipales, algo que hasta ahora no estaba obligado; estara obligado a la
limpieza trimestral de sumideros e imbornales, incluyendo la reposicién, incluyendo la reposicion
de sumideros y rejillas; estara obligado al mantenimiento y gestién del nuevo tanque de
tormentas. También hay novedades que influirdn positivamente en la calidad del agua, como
obligaciones para sustituir los filtros del carbédn activo; el cumplimiento de los nuevos requisito
sanitario del RD 140/2003, y en el caso de sancion por parte de la Confederacion Hidrografica
del Duero estara obligado a pagar a la concesionaria en el caso de que sea por incumplimiento
de los parametros de los vertidos. Y, por ultimo, como no puede ser de otra forma, también tiene
obligaciones en lo que concierne a la relacion con los usuarios, un centro de atencion telefonico;
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gestién via Internet, etc., etc., etc... Por tanto, y concluyendo, practicamente por el mismo precio
que hasta ahora pagaba el Ayuntamiento, con el nuevo contrato del servicio publico de agua y
saneamiento, la nueva empresa concesionaria debera efectuar inversiones por un minimo de 10
millones de euros, debera pagar al Ayuntamiento un canon en concepto de uso de las
instalaciones, por un importe que oscilara entre los 3 y los 5 millones de euros y debera asumir
nuevas responsabilidades que permitiran seguir mejorando y empleando el servicio que
prestamos a los ciudadanos. Por todo ello, creo, sinceramente, que este equipo de gobierno ha
realizado un buen trabajo en la elaboracion de esos pliegos.

D2 M* DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Sin quitar merito
evidentemente a la labor realizada por los técnicos de este Ayuntamiento, seguimos
entendiendo, como ya hemos dicho en el punto anterior, que si desde otofio se lleva trabajando
en este proyecto, tiempo ha habido de habernos presentado, si no la redaccion definitiva, al
menos, un borrador o un anteproyecto a los grupos de la oposicion para que lo hubiéramos ido
conociendo en vez de esperarse a los cinco dias anteriores al Pleno, como han esperado Vds.
Bien, dicho esto, entendemos que hay cosas que deben quedar claro, porque estamos hablando
de un servicio publico, y de un servicio publico esencial y basico para la ciudadania, es evidente
que sin agua no se puede vivir, con lo cual, deberia quedar claro en el pliego y no vemos que
quede suficientemente claro que todas las competencias y funciones inherentes al poder publico
siguen estando en manos del Ayuntamiento y especialmente decisiones como la imposicion de
restricciones en el uso del agua a usuarios que en el pliego parece facultarse a la empresa para
que las imponga ella, o la suspensién del suministro, 0 cosas que también nos parecen muy
delicadas, como la guarda y custodia de datos de caracter personal de los usuarios del servicio
publico de aguas. Echamos en falta, ademas, la posibilidad de que el Ayuntamiento hubiera
incluido en el pliego que por cuenta de la adjudicataria, cada cierto tiempo, se pueda encargar
una auditoria a alguna empresa independiente, especialmente alguna dependiente de la
Universidad de Valladolid, por ejemplo, para que realizara un anélisis de como funciona el ciclo
de agua en nuestro municipio y pudiera sugerir mejoras en la calidad del agua, tanto de
consumo, como de la residual que se vierte al rio. Entendemos que tampoco hubiera supuesto
un coste a mayores, y si hubiera sido una buena préactica, cada cierto tiempo, cada afio, cada
dos afios, hacer este ejercicio de auditoria de nuestro ciclo de agua. Tampoco se contemplan
otras posibles mejoras, es verdad que se contempla la posibilidad de que las empresas ofrezcan
otras y es verdad que es fundamental y necesario ahora mismo hacer, tanto la traida del agua
desde el Serrdn, como la ampliacion de la depuradora que se esta quedando pequefa a todas
luces, pero también nos parece que hubiera sido importante que desde el Ayuntamiento si no se
imponga, si, por lo menos, se sugieran otras posibles mejoras como la conduccién de las agua
pluviales, en una red diferenciada de las aguas residuales, que eso supondria un importante
ahorro en cuanto al agua a depurar, porque las aguas pluviales no tendrian por qué pasar por la
depuradora, o como la posibilidad de que el agua depurada en vez de ir directamente al rio,
pudiera pasar a través de otra red para utilizarse para riego de los jardines publicos, lo que
también supondria un importante ahorro en el costo del agua, porque, ademas, no tiene mucho
sentido y en todos los sitios y también en las Directivas europeas se esta estableciendo asi, que
se potabilice el agua para luego tirarlo, regando jardines, campos deportivos, etc., esa agua no
deberia ser agua que ha pasado por la potabilizadora, no necesariamente. Bien, creemos que
todas esas mejoras se podrian y se deberian de haber contemplado, si no para los primeros
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cinco afos, que entendemos que lo que hay que hacer es urgente y ya deberiamos habernos
puesto a ello, si para los afios sucesivos teniendo en cuenta, sobre todo, que estamos hablando
de veinte afios, prorrogables por otros diez. En definitiva, entendemos que es un pliego que se
trae de forma precipitada, que no nos ha dado tiempo a hacer de verdad aportaciones de este
tipo, sentados en una mesa y hablandolo tranquilamente y sometiéndolo a criterio de los técnicos
municipales, y no solo a la oposicién, sino tampoco les ha dado tiempo a hacer este debate
sereno, tranquilo y reposado a las asociaciones de vecinos, de consumidores, ecologistas, a los
técnicos, a la propia Universidad que, sin duda, hubieran enriquecido y mejorado el pliego y el
reglamento que antes se ha traido. Por todo ello, evidentemente, nos vamos también a abstener
en este punto D. Julio.

D2 M? ISABEL CAMPOS LOPEZ, del grupo del PP: Pues de nuevo, en el mismo sentido
que D? Rocio. Es un contrato muy importante en cuanto al tiempo que vincula a la concesionaria
con el Ayuntamiento, porque son veinte afios, mas otros diez posibles de prérroga y también es
un contrato muy importante en cuanto que va a prestar un servicio publico basico para la ciudad
de Palencia y sus ciudadanos. Reiteramos, Sr. Alcalde, la falta de tiempo, la precipitacion, la falta
de participacion también en este expediente. Sabemos perfectamente que el contrato con
Aquagest acaba en octubre, sin embargo, si se esta estudiando desde las fechas que nos esta
indicando el concejal, quiza deberia haber sido bueno el reuniros en una mesa con los técnicos,
a los grupos politicos para podernos informar de como se estaba llevando a cabo dicho pliego y
lo que iban a ser todos los articulos contenidos y todas las peculiaridades que hay en los pliegos
contenidos en este contrato. Porque fijese, es que son treinta afios, y en treinta afios pueden
pasar muchas cosas Yy, ademas, hay que tener en cuenta cual es el servicio que se va a dar a los
ciudadanos durante esos treinta afios. Por lo tanto, es una decision que, en este caso, compete
a todos los grupos politicos, y, por lo tanto, deberia haber sido estudiada por todos los grupos
politicos. Y reitero, deberia de haber sido estudiada por quien entiende de este tema o uno de
los que entienden de este tema, aparte de los técnicos, que es, en este caso, las personas que
forman parte de la Comisién Informativa de Medio Ambiente. Mire, el viernes nos dieron la
informacién, ya lo ha dicho D? Rocio, no hemos tenido practicamente tiempo para poder
pormenorizar y estudiar dichos pliegos. Ademas, en estos pliegos no vemos diferencias
sustanciales con respecto al servicio que actualmente la concesionaria Aquagest esta llevando a
cabo, y digo no vemos, respecto a en qué va a beneficiar directamente a los beneficios y
usuarios palentinos. Se lo hemos dicho incluso en la Comision de Hacienda, cuando se fijan los
criterios de adjudicacion, de los ciento cinco puntos que se pueden obtener, como maximo, en la
baremacion de las ofertas, tan so6lo se asignan diez puntos a las mejoras de la calidad, tanto del
servicio, como del agua suministrada. Mire, no nos queda mas que pensar que quiza, quiza,
digo, a lo mejor, no han querido pasarselo a la Comision de Medio Ambiente, porque la Comision
de Medio Ambiente parece que va bastante lenta, sobre todo con ciertos temas, no le tengo que
recordar que todavia tiene pendiente, desde hace casi dos afios, la aprobacion de la ordenanza
sobre el espacio radioeléctrico, sobre las antenas de telefonia movil, y también tienen por ahi
pendiente la ordenanza de bicicletas, con lo cual, quiere decir que en este caso pues, a lo mejor,
no confian demasiado en esa Comision y por eso, precisamente, lo traen directamente. No
vamos, en este caso, a pensar mal, pero si que, entiéndanos, que tenemos que hacernos una
pregunta y, en este caso, la pregunta Sr. Alcalde es jsi hay algo que ocultar en este pliego?
Porque no permitir a la oposicion que tome parte y que reciba la informacion de la misma manera

16



que se ha recibido por parte de este equipo de gobierno, que lo ha estudiado con los técnicos,
pues no nos queda nada mas que preguntarle eso ¢ Tiene algo que ocultar? Porque son muchos
afos de concesion.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Se ha dedicado a
hacer presunciones y conjeturas. No he visto, con todo el respeto, el pliego no se lo ha
estudiado. Tiene la palabra el Concejal de Hacienda.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Muy bien. Por contestar de forma conjunta
al tema de la falta de participacion, ya es habitual entre Vds. lamentarse muy demagdgicamente,
pero muy demagdgicamente, de la falta de tiempo para poder haber estudiado. Lo cierto es que
han tenido siete dias para estudiarlo, siete dias, de jueves a jueves, estamos a jueves, de jueves
a jueves son siete dias, siete dias para estudiarlo, siete dias que en el caso de D? Rocio, al
menos, si que le ha servido para hacer un par de propuestas que agradezco y que, sin duda,
luego comentaré, pero siete dias que no les han servido a Vds. para hacer ni una sola
valoracidn, ni una sola propuesta. Es mas, dudo mucho que se lo hayan leido. Lo dudo,
sinceramente. Porque si se lo hubieran leido y realmente tuvieran algun tipo de voluntad de
hacer ver cual es su posicion en ese sentido, alguna propuesta hubieran hecho. En cualquier
caso, han ido a lo facil, que es vamos a quejarnos del poco tiempo, pero no vamos a decir nada
que es lo que vienen haciendo habitualmente en la inmensa mayoria de los aspectos que estan
tratando. Eso en lineas generales. Con respecto al comentario de D? Rocio, comentarle que las
dos mejoras que Vd. plantea posiblemente podian haberse explicitado, pero a mi me gustaria
que al menos reconociera el esfuerzo que vamos a someter a las empresas que se quieran
presentar, en el sentido de que les dejamos poco margen para hagan sus cuentas y vean si
realmente pueden dar algo mas a este Ayuntamiento. Y digo esto porque, insisto, con el mismo
precio que estamos pagando ahora, les vamos a pedir que como minimo se gasten diez millones
de euros en los primeros cuatro afios de la concesién, diez millones de euros en inversiones,
mas cinco millones de euros, entre tres y cinco millones de euros, en concepto de pago de canon
al Ayuntamiento. Estamos hablando de quince millones de euros, mas un buen numero de
NUEvos servicios, nuevos compromisos que tienen que tomar. Por tanto, optamos por un criterio
de prudencia, no ser demasiado exhaustivos a la hora de pedir mejoras a las empresas que
quieran licitar, y darles el margen suficiente para que, si estiman oportuno hacer algun
planteamiento como el que Vd. comentaba, D? Rocio, de la auditoria, o de la nueva conduccion
de cargas pluviales, pues aquella empresa que crea que esta en condiciones de asumirlo, pues
que lo haga. En cuanto al comentario de D Maribel, me vuelvo a reafirmar en lo que he dicho
inicialmente, primero, no es que no haya hecho ni una sola aportacion, ni una sola sugerencia, ni
un solo comentario, me gustaria recordar que son casi cien articulos los que hay entre el pliego
de clausulas administrativas y el pliego de clausulas técnicas particulares, algiin comentario
podian haber hecho, y lo Unico que dicen es que no vemos en qué va a beneficiar a los
palentinos. Y, efectivamente, no lo ven porque no lo han podido ver, porque no lo han abierto, si
lo hubieran abierto, hubieran visto lo que he dicho inicialmente, que hay un montén de servicios
que tiene que asumir la empresa y que, hasta ahora, no estaba obligada la actual empresa
concesionaria. Y, por ultimo, en cuanto a lo que Vd. habla de que algo tendremos que ocultar
con este pliego, pues lo que tenemos que ocultar, sinceramente, es que se note lo menos
posible lo poco que trabajan Vds.
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D? M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Bien, D. Julio, yo
desconozco porque no soy técnica, cual puede ser el coste de las mejoras que he propuesto,
pero ya que habla Vd. del canon, hablemos del canon. La verdad es que mi sensacion desde el
momento en que lo lei, es que Unicamente es un afan recaudatorio lo que les mueve a Vds. a la
hora de imponer ese canon que hasta ahora no existia. Un afan recaudatorio que facilitaria que
el Ayuntamiento de Palencia, en un afio de crisis como el 2011, donde, ademas, el Gobierno de
este pais va imponer cada vez restricciones a la financiacion de los Ayuntamientos, pues le van
a venir muy bien esos cinco millones de euros en dinero contante y sonante que la empresa va a
tener que ingresar en las arcas de este Ayuntamiento, pero eso, a corto plazo esta muy bien,
pero a largo plazo a lo mejor no es tan beneficioso para los ciudadanos de Palencia, como otro
tipo de mejora o inversiones en la red de agua, como las que yo le proponia u otras que se
pudieran proponer por ese mismo valor, porque, al final, como Vds. saben, las inversiones ahi
quedan y el dinero que se gasta en gasto corriente, pues, puede ser muy necesario, pero no
queda para el futuro, ni queda como un bien en infraestructuras en la ciudad. Por eso digo, que a
lo mejor nos podriamos haber planteado en vez de establecer un canon tan alto, otro tipo de
mejoras que son una inversion de futuro. Nada mas.

D2 M2 ISABEL CAMPOS LOPEZ, del grupo del PP: Pues mire, dice Vd. que el jueves. El
jueves a las tres treinta y cinco hemos recibido el mensaje de que teniamos Comision de
Hacienda, tres treinta y cinco, a esa hora que yo sepa el Ayuntamiento esta cerrado, lo que son
servicios administrativos, y, por lo tanto, no podemos ir y coger los expedientes, o quiza cogerlos
podemos ir, pero no es muy prudente, en este caso, si no hay nadie acudir y llevarte los
expedientes para fotocopiarlo y demas, tendriamos que avisar al policia para que nos abriera y
demas. Con lo cual el viernes. Pero yo no voy a entrar en ese debate. Si es el debate que hace
Vd. siempre. Cuando no tiene que decir qué es lo que nos dice, Vds. no se lo han estudiado,
Vds. no hacen nada, se dedican a qué..., pero mire Vd., mire y refléjese en lo que hacen Vds.
como equipo de gobierno. Ya se lo hemos dicho, tienen un montén de temas pendientes que no
sacan adelante. Pero es que le digo mas, es que si Vd. lee este expediente, al final de lo
propuesto pone que delegamos en la Junta de Gobierno la adjudicacion del presente contrato
¢ Pero por qué si la competencia es de este Pleno? ; Por qué nos quita la competencia al Pleno?
Ya lo han hecho en anteriores ocasiones con otros temas importantes. Este es un tema muy
importante, es un tema que, en este caso, vincula a una empresa con este Ayuntamiento durante
treinta afios y, por lo tanto, es un tema que deberia ser aprobado en el Pleno, y no por la Junta
de Gobierno. No nos quite, en este caso, nuestras competencias. Pero fijese, al final, al final,
todo esto nos suena y va a parecer a que lo que hay aqui o lo que intentan Vds. hacer con este
pliego, es algo asi como el milagro del agua en Palencia, porque claro, una pregunta, si ahora
mismo queremos mantener el mismo nivel de servicios que mantiene la empresa concesionaria
actual, como es posible compatibilizar dichos servicios al nivel que se estan proporcionando a los
usuarios, ademas, asumir nuevas responsabilidades, con nuevos gatos, como los que nos ha
explicado, en este caso, ademas, invertir diez millones de euros en principio en los veinte afios,
porque luego tendria que invertir mucho mas en el caso de que tuviera las prérrogas de los otros
cinco mas cinco afos. Y, ademas, abonar un canon que ya nos dijo en la Comision de Hacienda
que iba a ser de cinco millones de euros, porque todas las empresas iban a ofrecer cinco
millones de euros. Mire, no o sé, pero a nosotros sélo nos queda por pensar que forzosamente

18



aqui debe de haber un milagro o més beneficios en esta concesién que los que nosotros vemos,
en este caso, en este pliego.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Con respecto a sus comentarios D? Rocio,
con respecto al canon, comentarle que no es un invento de este equipo de gobierno, sino que es
una préactica habitual de las ultimas nuevos concursos del agua. Podria enumerarle que los
ultimos meses los Ayuntamientos de Ledn, Villalambrique, Avilés, Puertollano, Almansa, Calvia,
Marrachi, Rota, Riveira y Verin, todos ellos municipios de mas de veinticinco mil habitantes,
aparte de Le6n que es capital, todas ellas han pedido un canon que varia en funcién de los afios
de concesion y de las tarifas de cada municipio, pero en todos ellos se ha llevado a cabo esa
practica de pedir a la empresa concesionaria un canon. Ahora bien, tengo que lamentar el tono
en el que Vd. nos echa en cara el pedir el canon, porque dice que a lo mejor es un afan
recaudatorio con el objetivo de que al Ayuntamiento le vaya mejor el afio 2011, y parece que eso
le sienta mal. En realidad le va bien al Ayuntamiento, si conseguimos esos cinco millones o los
tres, o los cuatro, los que sean, y por tanto le iran bien a los palentinos. Parece que no le gusta
que sea el Ayuntamiento el que tiene la iniciativa, el que ha tenido la idea, el que posiblemente
pueda recaudar este dinero a costa de empresas que tienen su sede social en Barcelona,
Valencia, Madrid, que son quienes pagan. Sinceramente, no entiendo el tono critico de su
comentario. En cuanto a lo que ha dicho D? Maribel, pues mire Vd. yo me limito a los hechos, en
la Facultad si alguien me presenta un examen en blanco, deduzco que no ha estudiado, aqui
Vds. han tenido seis dias para estudiar el pliego tan importante que tenemos de veinte afios a
treinta afios, para venirse aqui al Pleno, que es donde Vds. tienen que manifestar sus ideas,
donde tienen que proponer su posiciéon para venir en blanco, y si vienen en blanco, pues la
deduccion inmediata es que no se lo han estudiado, no se lo han leido. No han traido ni una sola
propuesta, ni una sola idea. Iba a hacer una referencia al tono critico que siempre emplean
cuando estan haciendo comentarios, cuando las oigo hablar tanto a Vd., como a D? Celinda, y
estan hablando y cuchicheando, con todo el carifio le voy a decir me recuerdan un poco las
‘vuvuzelas” de los partidos del Mundial, que hacen mucho ruido, muy estridentes, pero que no
aportan nada, absolutamente nada.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, llmo. Sr. Alcalde-Presidente: Ya ha salido el
Mundial.

La Presidencia somete a votacion, el asunto enunciado, computandose trece votos
favorables de los miembros del Grupo PSOE (13), registrandose once votos en contra del grupo
del PP (11) y una abstencién de 1U (1). Se proclama por la Presidencia la adopcion del acuerdo
que se transcribe a continuacion:

Vistos los informes unidos al expediente y de conformidad con el dictamen de la Comisién
de Hacienda, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, por mayoria, adopta el siguiente acuerdo:

1°.- Aprobar el anteproyecto de explotacion y de obras del contrato de gestion del

servicio publico integral de abastecimiento de agua, alcantarillado y depuracién de
aguas residuales, en el municipio de Palencia.
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2°-  Aprobar los pliegos de clausulas administrativas y técnicas particulares, que han de
regir la adjudicacion, mediante procedimiento abierto, del contrato de gestion del
servicio publico integral de abastecimiento de agua, alcantarillado y depuracién de
aguas residuales, en el municipio de Palencia, que se incluyen en el expediente
debidamente rubricados y sellados. El presupuesto estimado del contrato anual es
de 4.628.197,11 €/afio, més el IVA correspondiente, calculado sobre una estimacién
de consumo y a un precio unitario de 1,00 €, para el primer tramo de cuatro millones
de m3, y de 0,376 € para el segundo tramo de m3.

3°- Aprobar el expediente de contratacion tramitado, disponiendo la apertura del
procedimiento de adjudicacion.

4°-  Aprobar el gasto con cargo a la partida 2010.3.16100.22799 del presupuesto
municipal del ejercicio 2010.

5°.-  Publicar el anuncio de licitacién, para que, en el plazo de treinta dias naturales,
desde el siguiente a la insercién del anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia,
puedan presentarse proposiciones.

6°- Delegar en la Junta de Gobierno Local, tan ampliamente como resulte necesario, €l
ejercicio de las atribuciones que el Pleno de este Ayuntamiento ostenta en lo que a
este expediente de contratacion se refiere, y, en concreto, para adjudicar el
contrato, interpretarlo, modificarlo y resolverlo, asi como para resolver cuantas
dudas e incidencias se planteen, tanto en la fase de preparacion del mismo, como
en la de su ejecucion y cumplimiento.

7.- Convenio colaboracién entre este Ayuntamiento de Palencia y la Asociacién de
Vecinos del Barrio del Carmen, y concesion de subvencion directa para la gestion del
Area de Rehabilitacion de Centro Urbano del dmbito denominado Casas del Hogar-
Barrio del Carmen.

La Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, llmo. Sr. Alcalde-Presidente: En la sesion de la
Comision Informativa Especial de Cuenta, Hacienda y Patrimonio, de 14 de junio de 2010, se
dictamino favorablemente, por mayoria, la aprobacién del convenio subvencién con la Asociacién
de Vecinos del Barrio del Carmen, para la gestion del Area de Rehabilitacion del Centro Urbano,
el ambito denominado Casas del Hogar-Barrio del Carmen. Por un importe total de la subvencion
de 7.385.885,18 €, con las siguientes aportaciones, la Administracion del Estado, 3.486.692,07
€, de la Junta de Castilla y Ledn una aportacion de 2.295.000 €, y del Ayuntamiento de Palencia
con una aportacién de 2.932.500 €, a la que hay que sumar las aportaciones de los particulares
por un importe de 366.095,18 €, imputando la subvencién a los ejercicios 2010 y 2011.
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Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacidn, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Bueno, ya ni saludo. Bien, creo que lo que
traemos aqui es algo por lo cual nos tenemos que felicitar porque supone un hito en lo que es la
participacion ciudadana de verdad, no de cara a la galeria, sino de verdad, lo que supone la
verdadera participacion e involucracion en aspectos que les compete. Me gustaria recordar que
en todo este proceso que ha tenido distintas fases, la asociacion de vecinos del Carmen ha
desarrollado un papel muy importante. Al principio proponiendo un proyecto alternativo al ideado
inicialmente por los servicios técnicos de este Ayuntamiento y propuesto por este equipo de
gobierno, un proyecto alternativo que se aceptd. Después, liderando el proceso de involucrar a
todos los portales, a todas las comunidades, y no en vano me gustaria recordar que todos los
portales, creo recordar que son setenta y un portales los que constituyen esta area de las Casas
del Hogar, todos los portales estan constituidos como comunidades de propietarios, todos, todos
han aceptado incorporarse al proceso, todos, y todos los portales han aceptado, sin ningun tipo
de duda que fuera la asociacién de vecinos quienes les representaran, con todo lo que ello
supone. Es decir, eso se cristaliza en un compromiso, que esta cristalizado en ese convenio, que
supone aceptar la responsabilidad de representar a los vecinos, ser los beneficiarios de la
subvencion y ser quienes contratan la ejecucion de las obras. Eso si, me gustaria recalcarlo,
siempre con el apoyo y con la supervision y fiscalizacion de los servicios técnicos, juridicos y
economicos de este Ayuntamiento. Por tanto, felicitarnos de un proceso que se abre ahora, que
esperemos que sea lo mas rapido posible, y que pasa por lo siguiente, una vez que se apruebe
este convenio por este Pleno, se procedera a la firma entre el equipo de gobierno, entre el
Alcalde y el representante de la asociacién de vecinos, el Presidente, se notificara la subvencién
en quince dias como maximo, se les abonara un anticipo de doscientos mil euros para que
puedan iniciar sus actuaciones, por cierto, no lo he dicho, estan obligados a abrir una cuenta de
uso restringido dedicado Unica y exclusivamente a este fin, tendran dos meses como méaximo,
que seguramente sera menos, dos meses como maximo para presentar el proyecto de
ejecucién, luego el Ayuntamiento tendrd que verificar la concordancia entre el proyecto de
ejecucién y la memoria técnica presentada inicialmente, luego tendrdn un mes para solicitar
todos los permisos, que seguramente también sera menos tiempo, el Ayuntamiento tendra que
responderles con su concesion también a la mayor brevedad, y, luego, tendran dos meses para
presentar el contrato de empresa, el Ayuntamiento tendra que supervisarlo, fiscalizarlo y dar su
conformidad y, a partir de ahi, se iniciaran las obras. Todo, esperemos, que sin ningun tipo de
problemas, alla avanzado el otofio esto ya pueda empezar a funcionar y cristalice un proceso
que ha sido dificil, en el sentido que ha sido complicado poner de acuerdo a tantisimos vecinos,
son quinientas diez viviendas las que en principio se ha conseguido aunar en un unico proyecto y
confiamos que salga bien, y, sinceramente, creo que desde este equipo de gobierno se ha hecho
una buena labor y queremos también dejar constancia expresa del agradecimiento de la labor
que esta haciendo la asociacion de vecinos del Carmen.

D2 M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Esta si que la vamos a
aprobar, evidentemente. Nosotros también queremos felicitara a la asociacién de vecinos del
Carmen por su valiente compromiso, porque efectivamente hay que tener valentia para asumir
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una obra de este coste, para asumir que ellos van a ser los responsables de ese dinero, de los
pagos que tengan que realizar a los contratistas, de recaudar entre los vecinos el dinero que
cada vecino tiene que aportar, del seguimiento en el dia a dia de los problemas que vayan a ir
surgiendo, pero entendemos, ademas, de que ha sido valiente, que es quien mejor lo puede
hacer, porque la asociacion de vecinos es gente que esta alli, que vive en el barrio y que esta en
el dia a dia en contacto con los vecinos, con lo cual es mucho mas facil solucionar cualquier
problema, de cualquier tipo que pueda surgir en un momento dado y en una obra de esta
envergadura, evidentemente surgiran problemas puntuales, como no podia ser de otra forma.
Nos felicitamos por ello de que se haya conseguido esta formula de colaboracion entre el
Ayuntamiento y la asociacion de vecinos del Barrio del Carmen. Estamos seguros de que va a
ser un éxito y de que van a quedar mucho més satisfechos los vecinos que si la obra se hubiera
hecho mediante otra formula, mediante una oficina mas alejada a lo que son los vecinos del
barrio y donde hay que ir en determinadas horas de oficina a hacer las quejas y hasta que vienen
y lo ven han pasado no sé cuantos dias. Por esa parte, felicitamos que se haya tenido esta idea
y que nos alegramos muchisimo de ello y que esperamos, ademas, que sea la formula que se
utilicen en los proximos Aris, como por ejemplo en el de Gaspar Arroyo, en el Barrio de San
Pablo. Una unica cosa, D. Julio, porque supongo que sera una errata, pero creo que deberia
corregirse. En el convenio, la clausula décimo octava, que también supongo que nunca se va a
tener que hacer uso de ella, pero ya que esta, pongdmosla bien, se habla de que es la Sociedad
Municipal de Vivienda y Suelo quien motivadamente puede revocar la concesién de la
subvencion. Entendemos que es el Ayuntamiento, que la Sociedad Municipal de Vivienda y
Suelo lo que va a hacer es de oficina técnica, pero la decision de revocar la concesion de la
subvencion que hoy se concede, solo puede ser del Ayuntamiento y nunca de la Sociedad,
aunque sea a propuesta de ésta. Entonces lo que si pido es que se corrija esa clausula. Nada
mas.

D2 M? ISABEL CAMPOS LOPEZ, del grupo del PP: Como el resto de los grupos
politicos, vaya por delante nuestra sincera felicitacion a la asociacion de vecinos del Barrio del
Carmen, que ha decidido tomar las riendas de este proyecto para que pueda ser una realidad y
vean comenzar las obras en lo que queda del afio 2010. Otra cosa es ya su finalizacién, que si
todo va en plazos, fructificara a mediados del afio 2013. Y, Sr. Alcalde, a quien hay que felicitar
es a la asociacion de vecinos y a Vd. y a su equipo de gobierno sacarles tarjeta roja, porque con
actuaciones como ésta, o como la de otros proyectos como el de la Tejera o el soterramiento del
ferrocarril, deberian ser expulsados del gobierno de este Ayuntamiento por su pésima gestion. Y
ya sabe que éstas no son palabras vacias, sino que se fundamental en hechos tan reales como
la firma del convenio con el Ministerio de la Vivienda y la Junta de Castilla y Ledn hace mas de
tres afios, exactamente el 9 de abril de 2007. Y fijese, tenemos aqui el recorte de periddico en
donde se hacia Vd. la foto en Valladolid, firmando hace tres afios, en este caso, abril de 2009, la
firma del convenio con el Ministerio de la Vivienda, la Junta de Castilla y Ledn y el Ayuntamiento.
Dia en el que Vd. mismo, Sr. Alcalde, en presencia del anterior Presidente de la asociacion de
vecinos del Carmen, D. Francisco Javier Sancho, afirmaba que la firma del convenio abria las
puertas para iniciar el proceso de contratacion de las obras, y decia mas, porque ya se tenia un
anteproyecto que definia la reforma a acometer. Le repito, abril de 2007. De acuerdo. Fijese lo
que son las cosas, ha tenido que modificar el convenio con la Junta de Castilla y Ledn dos
veces, el 21 de agosto de 2008 y hace tan sélo dos meses, el 15 de abril de 2010. Pero lo mas
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preocupante de su nefasta gestién es que no tardando mucho, incluso antes de que acabe este
afo, tendra que traer a este Pleno, de nuevo, una tercera modificacion de dicho convenio,
porque Vd., Sr. Alcalde, sabe que esta obra no puede materializarse y estar acabada el proximo
afio, y, por tanto, no se va a poder justificar antes del 31 de diciembre de 2011, facturas por
importe de 7,75 millones de euros, para poder recibir el dinero que falta del Ministerio y de la
Junta de Castilla y Ledn. Aqui la realidad es la que conocen los vecinos y s que si no surgen
imprevistos, la obra estara finalizada para mediados del afio 2013 y eso, Sr. Alcalde, condiciona
el plazo de vigencia del convenio que hoy se trae a aprobacion con la asociacion de vecinos, que
en su clausula décimo novena afirma que dicho plazo sera de 2010-2011. Pero fijese, a pesar de
ello, a pesar de saber que en cuanto modifiquen las anualidades que tienen que aportar el
Ministerio, la Junta de Castilla y Leon y el propio Ayuntamiento, vamos a volver a ver modificado
el convenio de gestién del Arcu por parte de la asociacion de vecinos del barrio, y digo a pesar
de todo esto, nuestro voto va a ser favorable, porque lo importante es que el proyecto se lleve a
cabo y que los vecinos vean sus casas rehabilitadas y en dptimas condiciones.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Le voy a recordar
D? Maribel que yo no fui el que anunci6 eso, aunque si fui el que lo trabajé, antes hubo una foto,
que, desde luego... No, una foto anterior. Tiene la palabra el Concejal de Hacienda.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Muy brevemente. Gracias por sus palabras,
D? Rocio vy, efectivamente, la clausula 18 deberia hacer referencia al Ayuntamiento y no a la
Sociedad, algo que modificaremos inmediatamente. En cuanto a los comentarios del Partido
Popular, comentar que una vez mas son una contradiccion en si mismo, porque hace
escasamente unos minutos nos han echado en cara que no hubiera pasado nada porque
hubiéramos tardado mas tiempo en sacar los pliegos del agua, si hubiéramos dado participacion
a los colectivos, bla, bla, bli, bla, bla bla... Y ahora resulta que tenemos un proyecto que esta
cerrado hace afio y medio, que como consecuencia de nuestra sensibilidad con la situacion de
los vecinos les escuchamos, modificamos el proyecto, les pedimos que no hay problemas en
esperarles, nos realizan una propuesta alternativa, se estudia, se ven todos los informes que hay
a favor y en contra, se pule absolutamente todo para conseguir la absoluta unanimidad de los
quinientos diez vecinos que estan deseosos de participar, y resulta que a Vds. no les gusta.
Pues no se preocupen, que daremos traslado y cuando nos pregunten que cual ha sido la
posicion de los distintos partidos politicos con relacién al Arcu, nos pregunten los vecinos de la
zona, el Presidente de la asociacion de vecinos, les diremos, sinceramente que al grupo del
Partido Popular no les ha gustado el tiempo que hemos perdido por el retraso, el tiempo que
hemos perdido preguntandoles y haciéndoles participes de su proyecto. No se preocupen que se
lo trasladaremos para que estén encantados con su postura.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Ilimo. Sr. Alcalde-Presidente: Finalizado el debate
de este punto del orden del dia, se somete... No habia visto que habia levantado la mano. Pues
tiene la palabra, no faltaba mas. Tiene la palabra, D? Maribel.

D2 M? ISABEL CAMPOS LOPEZ, del grupo del PP: No sabia que D? Rocio no queria, en
este caso, contestar nada mas de este tema, de este expediente. Dice Vd. que diran a los
vecinos que el tiempo transcurrido, que nosotros estamos en contra. Mire, no. Los vecinos saben
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perfectamente cual es la opinién del Partido Popular. Cual es nuestra opinion. Y hemos estado
ahi, a su lado, y hemos estado siguiendo sus pasos y siguiendo cémo Vds. se gastaron el dinero
en un proyecto que a los vecinos no les gusto. Y estaban en sus propias exigencias, estaban en
su propio derecho de intentar un proyecto que verdaderamente a ellos les satisficiera y eso lo
hicieron y fijese lo que hicieron, contrataron a un arquitecto para que hiciera un anteproyecto, y
ellos lo hicieron por su cuenta y han tenido que ser Vds. los que han dado marcha atras y
reconocer que el proyecto que iban a apoyar era precisamente eso. Pero fijese Sr. Alcalde, es
que en el 2007, Vd. dijo que habia un anteproyecto y que el anteproyecto faltaba muy poco para
que se pusiera en marcha. Pues mire, era un anteproyecto que el que no habia consensuado era
V. con los vecinos y a los vecinos no les gustaba y los vecinos buscaron otra alternativa, y
estan en su justo derecho para buscar otra alternativa como la que han hecho. El tiempo lo han
demorado Vds. solitos, como hacen con el resto de los proyectos, aqui marean, marean, marean
y luego a ver qué pasa con las anualidades, porque todavia falta una anualidad del Ministerio y a
ver qué pasa con esa anualidad del Ministerio. Y ahora, aqui, empezara Vd. a negar todo y a
decir que no sabemos lo que decimos y a ponernos a los vecinos en contra. Ya le digo que no,
que los vecinos tienen clarisimo que el Partido Popular hemos estado ahi, apoyandoles y que
hemos seguido y seguiremos lo valientes que han sido, en este caso, para asumir la gestion, que
si Vd. se mira el convenio que firmé con la Ministra Trujillo, la gestion se la encomendaban a este
Ayuntamiento, y han tenido que ser los propios vecinos los que tengan que asumir la gestion
para que vean que este proyecto sea una realidad, porque si esperan a que Vds. gestionen este
proyecto, se quedara, ya se lo he dicho antes, como el de la Tejera o el soterramiento del
ferrocarril.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, llmo. Sr. Alcalde-Presidente: Mire, espero que se
califique no tardando el Arcu de Gaspar Arroyo, que esperamos meses, fijese, y qué diferencia
con Vds. Meses, muchos meses. Tiene la palabra el Concejal de Hacienda.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Si. Muy rapidamente. Aqui si nos olvidamos
del discurso concreto, lo que subyace, sinceramente, si nos quitamos todos la careta, es que
Vds. esperaban que todo lo que era la gestion del Arcu fuera un foco de conflictos para este
equipo de gobierno. Quinientas diez viviendas, no sé cuéntos portales, qué dificil va a ser llevarlo
a cabo, y en el fondo esta siendo todo lo contrario. Total sintonia con la asociacién de vecinos.
Total sintonia con los vecinos, con los quinientos diez propietarios de las viviendas, en torno a
mil quinientos y dos mil vecinos beneficiados. Asi que yo les animo a que sigan con su discurso
de las anualidades, que nosotros seguiremos con el discurso de los hechos, preocupandonos
por lo que realmente interesa a los palentinos y a las palentinas que son sus intereses.

La Presidencia somete a votacién, el asunto enunciado, computandose veinticinco votos
favorables de los miembros de los grupos PSOE (13), PP (11) e IU (1). Se proclama por la
Presidencia la adopcion del acuerdo que se transcribe a continuacion:

Examinado el expediente relativo al Convenio de colaboracion y la concesion de una
subvencion directa a la Asociacién de Vecinos del Barrio del Carmen, para la realizacion de
obras en las Casas del Hogar, cuyos propietarios han accedido a la representacion conjunta por
la referida Asociacion de Vecinos, todo ello derivado de la Declaracion de Area de Rehabilitacion
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de Centro Urbano “Las Casas del Hogar’ y de los convenios firmados entre el Ministerio de
Vivienda, la Junta de Castilla y Ledn y este Excmo. Ayuntamiento, y teniendo en cuenta que:

1°.- Es competencia municipal la actividad de fomento para la consecucién de fines de
interés general y social.

Se pretende realizar obras para el acondicionamiento de una zona de la ciudad que se
encuentra deteriorada y cuya rehabilitacion, en interés general, para uso de todos los ciudadanos,
no se podria lograr a través de otra actuacién que la presente, lo que justifica la aprobacion del
Convenio de colaboracion propuesto.

2°- La subvencién se ajusta a los principios globales de fomento de la actividad
particular, recogiendo su finalidad, plazos de justificacion y demas requisitos establecidos en la
Ley General de Subvenciones y su Reglamento. Asimismo sus bases reguladoras especifican
los contenidos determinados en el Presupuesto General Municipal.

3°.- La propuesta superan los limites de gasto previstos en el art. 174 del Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, aprobado por Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, y considerando el caso como excepcional, se propone al
Pleno de la Corporacién fijar directamente el importe de los nuevos limites de conformidad con lo
recogido en el Convenio.

Vistos los informes unidos al expediente y de conformidad con el dictamen de la Comisién
de Hacienda, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, adopta el siguiente
acuerdo:

1°.- Aprobar el Convenio de colaboracion redactado, entre el Ayuntamiento de Palencia
y la Asociacion de Vecinos del Barrio del Carmen, para la gestion del Area de
Rehabilitacién de Centro Urbano, del @mbito denominado “Casas del Hogar-Barrio
del Carmen”, de Palencia, por el que se concede a la Asociacion de Vecinos “Barrio
del Carmen”, una subvencion de 7.385.885,18,- €, siendo el plazo de vigencia del
mismo, hasta el 31 de diciembre de 2011, prorrogable, en su caso, realizando el
Ayuntamiento de Palencia, a favor de la beneficiaria, un pago anticipado de 200.000
€, en el plazo de quince dias, contado desde el dia de la firma del Convenio
aprobado. Una vez finalizado el periodo subvencionable y, en cualquier caso, antes
del 1 de enero de 2012, la Asociacion debera proceder a justificar la subvencién
concedida, en los términos previstos en la clausula décimo cuarta del Convenio de
colaboracién aprobado.

2°.-  Autorizar el gasto del ejercicio 2010, por importe de 2.381.419,38 €, con cargo a la
partida 2010/3/15100/78902, y fijar directamente el importe del nuevo limite de gasto
para el ejercicio 2011, en 5.004.465,80 €, tal como se establece en el Clausula
Tercera del Convenio aprobado.
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3°-  Ellimo. Sr. Heliodoro Gallego Cuesta, Alcalde, formalizara el Convenio aprobado, en
nombre y representacion del Excmo. Ayuntamiento de Palencia.

PERSONAL. -

8.- Adaptacion de las retribuciones de los empleados publicos municipales al RDL
8/2010, de 20 de mayo, por el que se adoptan medidas extraordinarias para la
reduccion del déficit publico.

La Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: En la sesion de la
Comision Informativa de Organizacion y Personal, de 14 de junio de 2010, se ha dictaminado
favorablemente, por mayoria, la adaptacién de las retribuciones de los empleados publicos del
Ayuntamiento de Palencia y de su organismo auténomo, Patronato Municipal de Deportes, al
citado Real Decreto.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacién, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: Como todos los aqui
presentes conocemos, el pasado mes de mayo el Gobierno y posteriormente el Parlamento
aprobé un conjunto de medidas extraordinarias para la reduccion del déficit publico. Estas
medidas que han sido y estan siendo adoptadas por el resto de paises de la Union Europea,
responden de manera urgente y coordinada a la necesidad de evitar una situacion de riesgo del
sistema financiero y, sobre todo, porque afectan al equilibrio de la estabilidad del euro. La Union
Europea, y voy a dar algin dato muy brevemente, adopta, entre otras medidas, el
establecimiento de un fondo de siete mil quinientos millones de euros y, ademas, establece la
reduccion del déficit hasta el 3% del PIB en el afio 2013. Pues bien, estas medidas se insertan
dentro del plan y del marco de austeridad para la Administracion 2011-2013 y supone reducir el
gasto publico, por un lado, e incrementar, ademas, los ingresos publicos que puedan tener los
Estados. Dentro de estas medidas y dentro del plan de austeridad para la Administracion 2011-
2013, se contempla el Real Decreto que establece la reduccion del 5% de las retribuciones de
los empleados publicos, sean funcionarios o laborales de la Administracién Publica. Y el
Ayuntamiento de Palencia tiene obligatoriamente que acomodar sus retribuciones a esa
disposicion legal. Es decir, el Real Decreto obliga a todas las Administraciones Publicas a su
aplicacion y el Real Decreto obliga a reducir en términos anuales un 5% las retribuciones de los
empleados publicos ;Como lo hace este Real Decreto y cdmo nos obliga este Real Decreto?
Establece unas tablas retributivas de obligada aplicacion en cuanto a las retribuciones basicas
de los funcionarios de la Administracién y en cuanto a los niveles de complemento de destino y
establece también una aminoracion del 5% en el resto de los conceptos retributivos de los
funcionarios y establece una aminoracion del 5% de todos y cada uno de los conceptos
retributivos de los empleados publicos laborales, incluidos aquellos pactados en los convenios
colectivos correspondientes, con la finalidad y el objetivo que establece el Real Decreto que es
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llegar a una reduccion del 5% del total de las retribuciones con caracter anual. Por tanto, el
Ayuntamiento de Palencia, como Administracion Publica y cumplidos de la Ley, como no puede
ser de otra manera, acuerda la aplicacion efectiva del Real Decreto, modificando las
retribuciones de sus empleados publicos, es decir, tanto los empleados publicos del
Ayuntamiento, como los del Patronato Municipal de Deportes, su organismo auténomo, de
acuerdo con lo establecido por el Real Decreto. Y, ademas, se suspende y modifica el contenido
de los acuerdos con la representacion social que puedan afectar y como consecuencia a la
aplicacion obligatoria del Real Decreto y que, por lo tanto, no pueden mantenerse por imperativo
legal. Sin embargo, a la vez que el Ayuntamiento de Palencia hace esta aplicacién del Real
Decreto, a la vez sobre determinados conceptos retributivos que no vienen contemplados en el
Real Decreto, conceptos retributivos que son propios del Ayuntamiento de Palencia como
consecuencia de nuestra autonomia y como consecuencia de lo acordado, tanto en el Convenio,
como en el Acuerdo con el personal funcionario y laboral de este Ayuntamiento, hay
determinados conceptos que de manera inicial no se les aplica ninguna aminoracion, ni ninguna
reduccion del 5%. Estamos hablando a conceptos como es el complemento por la carrera
profesional, que tiene, dispone, pactado, acordado y cumplido en este Ayuntamiento, o como es
el complemento personal en el caso de los funcionarios. Pero es que también, en este
Ayuntamiento de Palencia, en cuanto a la aplicacion del Real Decreto y con referencia a los
grupos mas bajos de los funcionarios, no se va a aplicar una reduccion del 5%, sino solamente
del 1%. Esta aplicacion es una interpretacion que por analogia hace este Ayuntamiento, aunque
hay que resaltar que esta aplicacion no tiene caracter basico y, por lo tanto, no podria, o,
digamos, que podria no hacerla el Ayuntamiento de Palencia, en virtud, l6gicamente, de ese
caracter basico del Real Decreto que en ese apartado no nos afecta. Sin embargo, si que
entendemos que dentro de las pocas posibilidades y limitaciones que pueda establecer el Real
Decreto, entendemos que es necesario aplicar a los grupos mas bajos de funcionarios de este
Ayuntamiento esta reduccion sélo del 1% en su complemento especifico, para una mejor
adecuacion y establecimiento del mismo. Y todo esto, el Ayuntamiento de Palencia, lo tiene que
hacer de manera obligatoria y con efectos de 1 de junio de 2010. Por eso lo traemos a este
Pleno, sin perjuicio, como ya hemos establecido con la representacion social, sin perjuicio de los
acuerdos, la negociacion y los pactos que pudiera haber con la representaciéon social, sin
perjuicio de la aplicacion de aquellas instrucciones que como consecuencia de la interpretacion
que, por ejemplo, pueda realizar, o recomendacion que pueda realizar la Federacion Espariola
de Municipios y Provincias se puedan aplicar o sin perjuicio, como es normal, de aquellas
normas que en desarrollo y en aplicacion de este Real Decreto a lo largo del tiempo que
evolucione este afio pudiéramos utilizar. Por lo tanto, aplicacion obligatoria del Real Decreto,
establecimiento y no reduccién de aquellos complementos en los cuales yo entiendo y este
equipo de gobierno entiende que el Ayuntamiento puede tener una autonomia para la
aminoracion del contenido del Real Decreto, y, por lo tanto, didlogo social abierto y establecido
para realizar una aplicacién de caracter definitiva en todos aquellos elementos de la aplicacion
del Real Decreto que sea susceptible utilizar.

D? M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: D. Marco Antonio yo
entiendo que Vd. dice lo que dice porque lo tiene que decir, pero lo cierto es que, ademas de la
Ley los convenios colectivos también son fuente de nuestro Derecho, también estan en la
Constitucion Espafiola y es discutible y estoy segura de que sera discutido en los tribunales de
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justicia, si puede o no puede un Real Decreto dejar en suspenso acuerdos cerrados y firmados
con la representacion de los trabajadores. Mire, le pregunté expresamente en la Comision de
Personal, en que se debatid este tema, cual era la alteracion sustancial de las circunstancias
economicas de este Ayuntamiento que justificaban que los acuerdos firmados, es decir, el
acuerdo del personal funcionario y el convenio colectivo del personal laboral, tuvieran que
suspenderse, 0 en qué medida se salvaguarda el interés publico de este Ayuntamiento por
suspender la vigencia de estos acuerdos firmados con la representacion sindical. Y no me
supieron contestar. La Unica contestacion que obtuve fue que lo dice el Real Decreto, que dice el
Real Decreto que estamos en una situacion excepcional que justifica la aplicacién del articulo 38
del Estatuto Basico del Empleado Publico, pero que lo diga el Real Decreto no es una
explicacion. Lo que dice el Estatuto Basico del Empleado Publico literalmente es que se
garantiza el cumplimiento de los pactos de acuerdos, salvo, cuando excepcionalmente y por
causa grave de interés publico derivada de una alteracién sustancial de las circunstancias
economicas, los 6rganos de gobierno de las Administraciones publicas, no del Estado, de las
Administraciones Publicas competentes, se supone, en cada momento, suspendan o modifiquen
el cumplimiento de pactos de acuerdos ya firmados, en la medida estrictamente necesaria para
salvaguardar el interés publico. Mire, yo no sé cual es el interés publico que tiene que
salvaguardar este Ayuntamiento, y que esté en peligro si no suspendemos los pactos y acuerdos
firmados con la representacion sindical, ni lo sé, ni nadie me lo ha explicado. Se va a arruinar
este Ayuntamiento si no reducimos los sueldos del personal funcionario y laboral, va a ser una
hecatombe, vamos a ir al desastre, no tenemos otros gastos en los que reducir costes antes que
en éstos. Por qué son los funcionarios y los laborales los que tienen que pagar el coste de los
déficits que otras Administraciones, no este Ayuntamiento, como muy bien dice nuestro Concejal
de Hacienda y no se cansa de repetir que este Ayuntamiento no esta endeudado como lo estan
otros muchos y por qué tiene este Ayuntamiento que pagar la deuda que otras Administraciones
han ido contrayendo. No lo entendemos y por mucho que nos lo explique no lo vamos a
entender. Eso de que lo dice el Real Decreto, desde luego, no es una justificacion para dejar en
suspenso o para no aplicar un acuerdo ya firmado y publicado en el Boletin Oficial
correspondiente, y, por tanto, con el mismo rango constitucional que pueda tener un Decreto
Ley. Por eso y porque nos parece no sélo injusto, sino también inmoral que se pretenda hacer
pagar la crisis a quien no la ha provocado, vamos a votar en contra de la propuesta de reduccion
salarial para los empleados y empleadas de este Ayuntamiento y que hoy traen Vds. a este
Pleno.

D. SANTIAGO VAZQUEZ GONZALEZ, del grupo del PP: Brevemente. La propuesta que
el Concejal Hurtado trae hoy al Pleno, salvando matices, es el mandato emanado del Real
Decreto 8/2010, de 20 de mayo. Por tanto, voy a exponer ciertas consideraciones sobre el
mismo. Empleados publicos, pensionistas, madres y dependientes son el objetivo, la diana del
Real Decreto, sin defensa, sin posibilidad de negociar, por Decreto, como hace el Presidente
socialista. Las promesas que el Sr. Zapatero escenificaba hasta casi el enfado en los medios de
comunicacion, han quedado vacias, perdidas en el libro de las mentiras, que cada vez se hace
mas grueso. Defenderé a los mas débiles, revalorizaré a las pensiones. En este momento, solo
sirve para que los malintencionados, elaboren videos y powerpoint que se pasan por Internet
para reirse de lo que el Sr. Zapatero decia y lo que hace ahora. Mentir es facil y barato, sirve
para ganar votos, pero mentir repetidamente y rectificar, como dijo el Sr. Felipe Gonzélez, es de
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necios. Aqui en Palencia nos estamos acostumbrando a las mentiras, algo sabemos de ello.
Promesas politicas que tardan tiempo y tiempo y tiempo creo que es igual a mentira. Este Real
Decreto convierte a los empleados publicos, pensionistas, madres y dependientes, asi, por
Decreto, sin posibilidad de defensa o negociacion en pagadores de los errores del Gobierno
socialista actual. Los empleados publicos del Ayuntamiento de Palencia pagaran de sus ndéminas
los errores y excesos del gobierno. Me pregunto qué parte de ese dinero financiara a la cupula
de Barceld, el mapa de excitacion sexual del clitoris de la sefiora Ministra Aido, las bombillas del
Ministro Sebastian, o las zapatillas que regalaba la Ministra Trujillo para que los jévenes saliesen
a buscar casa. La propuesta que Vds. traen hoy al Pleno o el Real Decreto que casi me da lo
mismo, es injusta porque nuestros funcionarios y laborales seguiran cotizando la seguridad
social en base a la némina de mayo de 2010, o sea, se gana menos y se cotiza igual. Sr.
Heliodoro, Vd. ha impuesto este Real Decreto a sus trabajadores, sin negociacion, no ha existido
mesa negociadora con los representantes de los trabajadores, una cierta negociacion que si
posibilita el Real Decreto e informes técnicos de este Ayuntamiento aconsejaban negociar la
distribucion de la rebaja. Han optado Vds. por una mesa informativa, como reconocio el Concejal
Hurtado en Comision. O sea, para que todos nos entendamos, todos sentados, callados y a oir lo
que yo digo ¢No le recuerda a otros tiempos? Se ha especulado con el caracter provisional del
contenido de la norma y de la propuesta que Vds. nos traen hoy. Esto no es cierto, no existe
provisionalidad. Esta reduccion en las néminas es definitiva y como tal, los empleados de este
Ayuntamiento las sufriran ;Donde esta la provisionalidad? Justifiquenlo. EI optimismo del Sr.
Zapatero, el gasto incontrolado y la carencia de una politica econdmica eficaz, ha provocado que
los funcionarios y personal laboral de nuestra Ayuntamiento sientan en sus nominas esta
reduccion que es lo que a nosotros nos importa, y, ademas, por Decreto. Y recuerdo al equipo de
gobierno de nuestro Ayuntamiento socialista, al igual que su lider el Presidente Rodriguez
Zapatero que los empleados del Ayuntamiento de Palencia veran reducida su némina, seguiran
pagando lo mismo a la Seguridad Social, el IVA de sus gastos aumentara en dos puntos, el
recibo de la luz se incrementa en un 6%, un panorama perfecto para reducir el gasto y estancar
la economia, por no hablar del recorte de prestaciones sociales, y, ademas, a los mas débiles,
pensionistas, dependientes y madres. El Presidente Rodriguez Zapatero no ha tenido el valor de
afrontar la crisis econdmica que de una forma particular en Espafia nos diferencia de otros
paises de la Union Europea, con las armas que el Gobierno tiene en su mano, como es la
politica econémica y ha trasladado la gestién del problema a Comunidades Auténomas, a
Diputaciones y a Ayuntamientos.

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: Por contestar las dos
intervenciones. Creo que es dificil de entender y no pueda asumirse que el planteamiento de
ambos grupos, en el fondo, sea que no se aplique el Real Decreto. Porque el Real Decreto es
una Ley y, por lo tanto, es de obligado cumplimiento. Otra cosa es que a Vds., unos por unos
intereses y otros por otros, que ahora entraré en ello, no les guste. Pero, insisto, es dificil asumir
y que alguien pueda plantear que no se aplique el Real Decreto, por muy injusto que se
considere. Decia la portavoz de Izquierda Unida D? Rocio, que por mucho que se lo explique no
lo vamos a entender. Pues aun asi, D? Rocio, voy a intentar hacer un esfuerzo de explicacion.
Dice Vd. que el Ayuntamiento no respeta los acuerdos firmados expresamente con la
representacion social en la aplicacidn de este Real Decreto. Pues precisamente lo que hace este
equipo de gobierno y este Ayuntamiento es respetar la parte fundamental de lo acordado con la
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representacion social en la negociacién que es la carrera profesional, D? Rocio. El centro sobre
el que gravita todo el acuerdo y todo el convenio de los empleados publicos del Ayuntamiento de
Palencia es la carrera profesional, no ha habido ninguna modificacion, ni de relacidén de puestos
de trabajo, ni de catélogo de puestos de trabajo en la negociacion con la representacion social.
Insisto, por lo tanto, el fruto del acuerdo y del convenio es la carrera profesional y un elemento
muy importante que se deriva de ella en los funcionarios, que es el complemento personal, y
eso, D? Rocio, se respeta al 100% porque no se aplica ningun tipo de reduccién. Por lo tanto,
este Ayuntamiento y este equipo de gobierno en la aplicacién del Real Decreto respetan
totalmente el acuerdo y el convenio firmado con la representacion social. Al menos en esa parte,
porque en la otra parte, el Real Decreto, D? Rocio, establece primero que tiene un caracter
basico, la disposicion, creo que es final, o la disposicion adicional segunda, establece que tiene
un caracter basico los articulos 22.2 y 22.5 de la Ley de Presupuestos Generales del Estado
para el afio 2010. Y, ademas, el Real Decreto en el articulo 1, establece la nueva redaccion del
articulo 22.2 y 22.5 que son a los que a la vez la disposicion adicional dice que tienen caracter
basico y son de obligado cumplimiento para las Administraciones Publicas y, entre ellas, el
Ayuntamiento de Palencia. Y en esa nueva redaccion establece y da los nuevos conceptos
retributivos. Y eso es, logicamente, lo obligatorio y lo que tenemos, en este caso, que aplicar. Por
lo tanto, respeto absoluto a los acuerdos y al convenio en la parte fundamental y en el sustrato
fundamental, que es la carrera profesional. Dice Vd. también que hay una alteracion sustancial.
Le voy a repetir lo mismo que le comenté y Vd. ha reconocido en la Comisién de Personal, es
que el Real Decreto justifica que haya una alteracidn sustancial del sistema econdémico y de
caracter extraordinario y eso es lo que nos impone y nos obliga a las Administraciones publicas.
Nosotros no lo justificamos asi, es el propio Real Decreto el que lo justifica, y el que establece
ese caracter basico para suspender los acuerdos que en su caso se puedan producir 0 que
queden fuera de la aplicacion del Real Decreto. Por lo tanto, D? Rocio, respeto absoluto a lo
pactado, a lo convenido y justificacion en base de la obligatoriedad de la aplicacion del Real
Decreto. En cuanto a la intervencién que ha realizado D. Santiago, qué quiere que le diga, pues
falta de estilo, falta de capacidad, D. Santiago, en definitiva, falta de trabajo. Porque ha venido
Vd. a soltar aqui un panfleto, que seguramente sea el que tienen lanzado desde la calle Génova,
para decir lo malo que es el Presidente del Gobierno, lo malo y lo mal que hace el Gobierno
socialista y, ademas, la falta de respeto que Vds. muestran sistematicamente cuando escuchan
algo que no les gusta, tienen que ser mas demdcratas y al igual que nosotros escuchamos
atentamente lo que Vds. dicen, independientemente de que no coincidamos, o no, les pedimos,
al menos, el mismo respeto y la misma consideracion, porque lo hacen sisteméticamente, insisto,
cuando Vds. escuchan algo que no les gusta. El final de su desproposito ha sido también
adjudicarle al Alcalde de Palencia este Real Decreto y, por lo tanto, la reduccion de las
retribuciones de los funcionarios. Mire, su papel, no el suyo personal, sino, evidentemente el
papel de su partido, no es asumible, y no es asumible porque Vds., su partido, llevan dos afios
pidiendo al Gobierno que adopten medidas de reduccién del déficit publico y cuando ahora se
adoptan Vds. dicen que no las comparten. Pero es que es mas, muchas de las Comunidades
Auténomas donde Vds. gobiernan pidieron y han pedido y han hecho reducciones,
evidentemente, de este tipo, pero es que es mas, Ayuntamientos donde Vds. gobiernan en esta
Comunidad Auténoma, como el de Burgos, o un Ayuntamiento emblematico, como puede ser el
de Madrid, aplican este Real Decreto y al Sr. Gallardén no se le ocurre decir las barbaridades
que Vd. ha dicho dentro de un debate de aplicacion de un Real Decreto, como consecuencia de

30



la aplicacion del mismo. No me voy a referir ni a la Ley de la Dependencia, que, por cierto, eran
Vds. y en sus Comunidades Autéonomas, entre ellos, los que han solicitado desde siempre,
porque no les gusta, porque cuando la gente adquiere derechos a Vds. no les gusta y Vds.
venden como favor lo que la gente tiene como derecho, han sido Vds. en sus Comunidades
Auténomas los que han pedido desde siempre la suspension de la aplicacidn de la Ley de la
Dependencia. Se lo digo como dato. Y no quiero entrar en el &mbito de las pensiones. Con este
Gobierno han subido las pensiones més de un 30%, y las pensiones minimas 24 puntos, con
Vds. solamente subieron 4 puntos. Con eso quiero darle algun tipo de dato. Pero es que,
ademas, quiero recordarle también que en cinco afios del Gobierno socialista el sueldo de los
funcionarios ha subido cerca de un 16% y quiero decirle que en la etapa del Gobierno del Partido
Popular, que, por cierto, era Ministro de Administraciones Publicas el Sr. Rajoy, los funcionarios
de este pais perdieron 6 puntos del poder adquisitivo. Por lo tanto, de verdad, lo Unico que les
pedimos es que tengan, en algun momento, alguna capacidad de responsabilidad, de
comprometerse a algo porque su posicién y, ademas, se denota y es lo que subyace en su
intervencion, a Vds. sinceramente no les interesa acabar con la crisis, a Vds. lo que les interesa
es acabar con el Gobierno y si de paso también pues pueden acabar con el Gobierno de este
Ayuntamiento, pues mejor que mejor.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Han dicho todos
que si, cuando se hace ese gesto con la cabeza es que se asiente. Tiene la palabra la portavoz
de Izquierda Unida.

D2 M2 DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: D. Marco Antonio, entiendo
que tiene Vd. que defender, aunque sea indefendible e inasumible en una democracia, este Real
Decreto. Y digo que es inasumible en una democracia porque es la primera vez en democracia
que bajan los sueldos de los funcionarios publicos. Habian estado congelados, sin subida, con
subidas por debajo del IPC, pero bajarlos, es la primera vez, y, encima, a mitad de afio. Y digo
esto porque Vd. me justifica que la Ley de Presupuestos es norma basica. Evidentemente, pero
la Ley de Presupuestos habitualmente se aprueba en diciembre, todo el mundo la conoce y
ajusta sus presupuestos a lo que dice la Ley General de Presupuestos del Estado. Lo que no
puede hacerse es venir a finales de mayo a modificar una Ley aprobada en diciembre y obligar a
todos los Ayuntamientos de Espafia a que modifiquen sus presupuestos porque lo dice el
Estado. Estas son formas chapuceras de hacer las cosas. Vd. me hablaba antes de un plan de
austeridad 2011-2013, que yo sepa, estamos en el 2010. Quiero decir que aunque no estamos
de acuerdo, en absoluto, con la reduccidn salarial, coincidira Vd. conmigo en que hubiera sido
mucho mejor hacerlo de una forma ordenada. Es decir, sacar ahora una Ley diciendo que de
cara a enero de 2011 habra que negociar lo que sea, pero para empezar a aplicar los
presupuestos del préximo afio, con la nueva Ley de Presupuestos del préximo afio y con los
nuevos presupuestos municipales del préximo afio, no a mitad de afio con estos presupuestos y
deprisa y corriendo y sin tiempo para negociar con nadie, ni para hablar con nadie, ni siquiera
para dar la opcion a los Ayuntamientos a que si en vez de quitarselo en los sueldos de los
funcionarios, lo quieren quitar de otro tipo de gastos, pues que lo quiten de otro tipo de gastos
¢,Por qué tiene que ser de los sueldos? ¢Por qué no podemos prescindir de algun otro gasto
corriente, que a lo mejor es mas prescindible que el de los sueldos de los trabajadores publicos?
¢, Por qué tienen que ser las cosas asi, deprisa y corriendo y a carreras y en una semana hecho
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el Real Decreto? Entendemos que no es defendible. Entendemos que Vd. tenga que defenderlo,
porque es el papel que le ha tocado, pero, desde luego, coincidira conmigo en que las cosas no
se han hecho, en absoluto, bien. Nada mas.

D. SANTIAGO VAZQUEZ GONZALEZ, del grupo del PP: Brevemente. A tenor de lo que
nos ha dicho el Concejal Hurtado, vemos que esta encantado en la aplicacion de este Decreto
porque en Espafia debe de ser la Unica persona que lo justifica, por sus palabras. Sr. Alcalde Vd.
delega la materia de personal en el concejal D. Marco Antonio Hurtado, Vd. sabréa porqué lo
hace. Se presupone que deberia existir una voluntad por parte del equipo de gobierno en esa
materia, receptiva, negociadora, me refiero a la voluntad, y si me lo permiten, didactica hacia el
personal municipal, porque no olvidemos que el objeto de dicha Concejalia son las personas,
pero otra vez, el sefior concejal, haciendo gala de su particular necedad politica y negociadora
incluye en el recorte de la némina una reduccion en la aportacion al Plan de Pensiones, capitulo
décimo, asistencia y accién social del vigente acuerdo-convenio. Esto Sr. Alcalde es una
disminucion en las mejoras sociales, que a nuestro juicio se podia haber evitado. Sr. Alcalde
tendria que explicar Vd. a ese Pleno por qué en la Junta de Gobierno Local Vd. informa que la
propuesta que traen Vds. aqui tiene informes técnicos y juridicos de este Ayuntamiento y sus
concejales o niegan en Comision Informativa. El hecho es que el informe juridico que Vd.
informé de su existencia, y negada por D. Marco Antonio Hurtado, aqui no lo tenemos ;Ddnde
esta el informe juridico? ¢Quién de los dos no dice la verdad, Vd. o el concejal? ¢ Existe dicho
informe? ¢Por qué no se nos presenta? A saber. Vds. no querian negociar nada con sus
funcionarios y laborales, el estrecho margen que posibilita el Real Decreto, sino como se explica
por qué convocan una reunién informativa a todos los sindicatos, sin tener en cuenta su
representatividad en el Ayuntamiento y sabiendo lo celosos y, por otra parte, legal que son para
la composicion de las reuniones, los sindicatos, como es légico. Parece méas que Vds. buscaban
el fracaso de dicha reunion. Para finalizar seguimos diciendo que este Decreto se lo han
impuesto, y lo tenemos que aplicar, porque es Ley, se le puede calificar de muchas maneras,
quizas impresentable sea su mejor definicion.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Muchas gracias por
la intervencion, iba a decir alguna cosa, pero me excuso porque tiene que intervenir D. Marco
Antonio, pero algunas cosas de las que ha dicho son un poco fuertes.

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: Brevemente. Decir
con toda rotundidad que el Real Decreto contempla un conjunto amplio de medidas,
imprescindibles urgentes y que no son faciles, que son las que un gobierno responsable tiene
que adoptar pensando en el bien de todos, por muy duras que ellas sean. Ademas estas
medidas van a contribuir a la necesaria aceleracion de la reduccidn del déficit publico. Y esta
reduccion de los salarios de los empleados publicos se hace con criterios de equidad, porque
afecta mas a los salarios evidentemente mas altos. Sin ser en ningiin caso una medida facil de
adoptar cuando hablamos de personas. D? Rocio, el debate creo que es la aplicacién en este
Ayuntamiento del Real Decreto, no sobre la forma de elaboracion y el debate posterior del Real
Decreto, que, independientemente de que no nos corresponda, pues, cada uno podriamos tener
y tenemos, seguramente, nuestra opinion. Pero la obligacion, y Vd. me lo reconoce, es la
aplicacion del Real Decreto y eso es lo que hacemos. Una vez aclarada aquellas dudas que Vd.

32



tenia sobre los acuerdos firmados con la representacién social, que creo que he sido
tremendamente explicito sobre la aplicacién que este Real Decreto del mismo vamos a hacer. En
cuanto a la intervencion de D. Santiago, pues mire, yo no voy a ahorrar 0 me voy a guardar,
mejor dicho, los calificativos que se me vienen a la cabeza después de su intervencién, sobre
todo porque creo que Vd. no sabe lo que ha dicho. No sabe lo que ha dicho porque ha realizado
en ese estilo de enmarafiar, de generar dudas donde no las hay, algo que denota o que Vd. esta
mintiendo o que ni tan siquiera se ha leido el expediente, y yo creo que en su caso son las dos
cosas. Vd. miente y miente porque no trabaja. Y se lo voy a decir muy claramente, al menos en
este Ayuntamiento. Dice Vd. que donde estéa el informe juridico, pues mire, en el expediente, hay
un informe del Viceinterventor que dice: otros extremos del expediente, se adjunta la siguiente
documentacion, propuesta del Concejal Delegado del Organizacion y Personal, informe del
servicio de Organizacion y Personal, el informe del servicio de Organizacion y Personal esta
aqui, es éste, y dictamen de la Comision Informativa de Organizacion y Personal ;Pero qué esta
Vd. diciendo? ¢ Pero trabaje un poco? Al menos, por respeto léase los expedientes, abralos que
cuesta poco y deje Vd. de decir de necedad politica, etc... ;Eso es lo que Vd. y su grupo se
preocupan por los funcionarios de este Ayuntamiento? Ni tan siquiera respetan el trabajo de los
funcionarios de este Ayuntamiento que no convocarian ni establecerian un expediente si no
viniese completo. Es el punto numero octavo del orden del dia, creo que Vd. deberia de pedirnos
disculpas a nosotros y a los funcionarios de este Ayuntamiento por lo que acaba de decir, porque
aqui el unico que es un necio politicamente hablando, sinceramente, ... Tiene Vd. razén Sr.
Alcalde, de verdad, no sabe Vd. lo que dice, no plantean absolutamente nada de nada,
absolutamente nada de nada, son incapaces de plantear ninguna alternativa, y, de verdad,
independientemente de la aplicacion y de la consideraciéon que cada uno tengamos sobre esto,
yo les pediria que reflexionasen un poquito mas, cada vez que Vds. intervienen en estos asuntos
y, sobre todo, en asuntos donde demuestran que desconocen total y absolutamente.

La Presidencia somete a votacion, el asunto enunciado, computandose trece votos
favorables de los miembros del grupo PSOE (13), registrandose doce votos en contra de los
miembros de los grupos PP (11) e IU (1). Se proclama por la Presidencia la adopcidn del
acuerdo que se transcribe a continuacion:

Vistos los informes unidos al expediente y de conformidad con el dictamen de la Comision
Informativa de Organizacién y Personal, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, por mayoria,
adopta el siguiente acuerdo:

1°.- El presente acuerdo tiene por objeto dar cumplimiento al R.D.Ley 8/2010, de 20 de
mayo, por el que se adoptan medidas extraordinarias para la reduccion del déficit publico, en
relacion con los empleados publicos municipales y sus organismos autonomos, y en relacion con
la suspension o modificacion del cumplimiento de pactos y acuerdos ya firmados, en desarrollo
de la negociacion colectiva del personal funcionario y laboral.

2° - Retribuciones de los empleados publicos municipales:

Con efectos 1 de junio de 2010, a las retribuciones del personal del Ayuntamiento de
Palencia y de sus Organismos Autdnomos, se les aplicara una reduccion del cinco por ciento en
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términos anuales y en valor medio, respecto de las vigentes a 31 de mayo de 2010, de
conformidad con los apartados siguientes:
1.- Ambito de aplicacion.- Lo previsto en este acuerdo sera de aplicacién al personal
funcionario y laboral del Excmo. Ayuntamiento de Palencia y de su organismo auténomo.
2.- Personal funcionario.- Las retribuciones a percibir, con efectos 1 de junio de 2010
por el personal funcionario, seran las siguientes:
2.1.- Las retribuciones basicas, excluidas las pagas extraordinarias, en concepto de
sueldo y trienios que corresponden al Grupo o Subgrupo en que se halle clasificado el Cuerpo o
Escala a que pertenezca el funcionario, referidas a 12 mensualidades, seran las siguientes:
Grupo/ Sueldo | Trienios
Subgrupo
A1 13.308,60 | 511,80
A2 11.507,76 | 417,24
B 10.059,24 | 366,24
C1 8.640,24 | 315,72
C2 7.191,00 | 214,80
PS 6.581,64 | 161,64

2.2.- Pagas extraordinarias.- La paga extraordinaria del mes de junio de 2010 incluira,
ademas de la cuantia del complemento de destino vigente a 31 de mayo de 2010, a la que no se
aplicara la reduccion del cinco por ciento, las cuantias en concepto de sueldo y trienios que se
sefialan en el cuadro siguiente:

Grupo/ | Sueldo | Trienios
Subgrupo
A1 1.161,30 | 44,65
A2 985,59 | 35,73

B 855,37 | 31,14

C1 734,71 | 26,84

C2 600,75 | 17,94

PS 548,47 | 1347

Lo indicado en el parrafo anterior respecto del complemento de destino mensual o
concepto equivalente a incluir en la paga extraordinaria del mes de junio de 2010, sera también
aplicable a los demas conceptos retributivos que formen parte de la paga extraordinaria o que se
abonen con motivo de las mismas.

2.3.- Pagas extraordinarias.- La paga extraordinaria del mes de diciembre de 2010
incluird, ademas de las cuantias del complemento de destino y de las retribuciones
complementarias a que se refiere el punto 2.4 vigentes a partir del 1 de junio de 2010, las
cuantias en concepto de sueldo y trienios que se sefialan en el cuadro siguiente:

Grupo/ | Sueldo | Trienios
Subgrupo




A1 623,62 | 23,98
A2 662,32 | 24,02

B 708,25 | 25,79
C1 608,34 | 22,23
C2 992,95 | 17,71
PS 548,47 | 1347

El resto de los complementos retributivos que integren la paga extraordinaria o se
abonen con motivo de la misma, tendran la cuantia que corresponda por aplicaciéon de lo
dispuesto en el punto 2.4.

2.4- Retribuciones complementarias.

El conjunto de las retribuciones complementarias experimentara una reduccién del cinco
por ciento, en términos anuales, respecto de las vigentes a 31 de mayo de 2010, sin perjuicio de
las modificaciones que se deriven de la variacion del numero de efectivos asignados a cada
programa, del grado de consecucion de los objetivos fijados para el mismo y del resultado
individual de su aplicacion.

No obstante lo dispuesto en el parrafo anterior, las retribuciones complementarias del
Grupo E: Agrupaciones profesionales de la Ley 7/2007, tendran una reduccion personal del
uno por ciento, excepto los conceptos contemplados en el complemento especifico de penosidad
y dedicacion, asi como los conceptos economicos a abonar fuera del complemento especifico
por efectivamente realizados que tendran una reduccion del cinco por ciento.

De acuerdo con lo sefialado en el parrafo primero, las cuantias de las retribuciones
complementarias son las que siguen:

a) El complemento de destino sera el correspondiente al nivel de puesto de trabajo que
se desempefie, de acuerdo con las siguientes cuantias, referidas a doce mensualidades:

Nivel Importe
30 | 11.625,00
29 | 10.427,16
28 9.988,80
27 9.550,20
26 8.378,40
25 7.433,64
24 6.995,04
23 6.556,92
22 6.118,08
21 5.680,20
20 5.276,40
19 5.007,00
18 4.737,48
17 4.467,96
16 4.199,16
15 3.929,28
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Nivel Importe
14 3.660,12
13 3.390,36
12 3.120,84
11 2.851,44
10 2.582,28

b) EI complemento especifico asignado a cada puesto, asi como las restantes
retribuciones complementarias de naturaleza anéloga, experimentaran una reduccion del cinco
por ciento, en términos anuales, respecto de la cuantia vigente a 31 de mayo de 2010.

c) Los créditos asignados a gratificaciones por servicios extraordinarios, con efectos 1 de
junio de 2010 y en términos anules, experimentaran una reduccién del cinco por ciento respecto
de los créditos autorizados para 2010. Estas gratificaciones tendran caracter excepcional y
solamente podrén ser reconocidos por servicios extraordinarios fuera de la jornada normal de
trabajo sin que, en ningun caso, puedan ser fijas en su cuantia ni periddicas en su devengo, ni
originar derechos individuales en periodos sucesivos.

2.5.- Los complementos personales y transitorios y demas retribuciones de caracter
analogo, asi como las indemnizaciones por razén del servicio, se regiran por su normativa
especifica, sin que le sea de aplicacion la reduccion del cinco por ciento prevista en la presente
Propuesta.

2.6.- Desde el 1 de junio de 2010, la cuantia de la contribucion individual del Plan de
Pensiones correspondiente al personal funcionario, se vera reducido en un cinco por ciento
siendo de 26,23 €/mes.

3.- Personal Laboral

3.1.- La masa salarial del personal laboral del Ayuntamiento de Palencia y su organismo
auténomo experimentara una reduccién como consecuencia de la aplicacion de la minoracién del
cinco por ciento de las cuantias de cada uno de los conceptos retributivos que integran la némina
y que le corresponda percibir a este tipo de personal, segun las normas convencionales de
aplicacion.

3.2.- La paga extraordinaria del mes de junio de 2010 sera de un importe equivalente a
una mensualidad de las retribuciones ordinarias vigentes a 31 de mayo de 2010.

3.3.- La paga extraordinaria del mes de diciembre de 2010 sera de un importe
equivalente a una mensualidad de las retribuciones ordinarias vigentes a 1 de junio de 2010.

3.4.- Los créditos asignados a gratificaciones por servicios extraordinarios, con efectos 1
de junio de 2010 y en términos anuales, experimentaran una reduccién del cinco por ciento
respecto de los créditos autorizados para 2010. Estas gratificaciones por servicios
extraordinarios tendran caracter excepcional y solamente podrén ser reconocidos por servicios
extraordinarios fuera de la jornada normal de trabajo sin que, en ningun caso, puedan ser fijas en
su cuantia ni periddicas en su devengo, ni originar derechos individuales en periodos sucesivos.

3.5.- Los complementos personales y transitorios y demas retribuciones de caracter
analogo, asi como las indemnizaciones por razén del servicio, se regiran por su normativa
especifica, sin que le sea de aplicacion la reduccion del cinco por ciento prevista en la presente
Propuesta
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3.6.- Desde el 1 de junio de 2010, la cuantia de la contribucién individual del Plan de
Pensiones correspondiente al personal laboral, se vera reducido en un cinco por ciento siendo de
26,23 €/mes.

4.- Cotizaciones ala Seguridad Social.

La base de cotizacion por todas las contingencias de los empleados publicos
municipales sera coincidente con la establecida para el mes de mayo de 2010, salvo que por
razon de las retribuciones que percibieran pudiera corresponder una de mayor cuantia, en cuyo
caso sera ésta por la que se efectuara la cotizacion mensual.

A efectos de lo previsto en el parrafo anterior, de la base de cotizacién correspondiente
al mes de mayo de 2010 se deduciran, en su caso, los importes de los conceptos retributivos que
tengan una periodicidad en su devengo superior a la mensual o que no tengan caracter periodico
y que hubieran integrado dicha base sin haber sido objeto de prorrateo.

9.- Adaptacion de las retribuciones e indemnizaciones de los Corporativos y Personal
eventual al RDL 8/2010, de 20 de mayo, por el que se adoptan medidas extraordinarias
para la reduccion del déficit publico.

La Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: En la sesién de la
Comision Informativa de Organizacion y Personal, de 14 de junio de 2010 se dictamin6
favorablemente, por unanimidad, la siguiente propuesta: 1°.- Aplicar a los miembros de la
Corporacién Municipal, el acuerdo adoptado por la Comisién ejecutiva de la FEMP, en reunién
celebrada el 26 de mayo de 2010, en el que se recomienda la reduccion del sueldo de los cargos
electos y altos cargos locales, en los porcentajes que constan en el expediente. 2°.- A los
funcionarios eventuales al servicio de los grupos politicos del Ayuntamiento de Palencia, se les
aplicara lo establecido en el apartado segundo: 2. Personal funcionario y 4. Cotizaciones a la
Seguridad Social, del acuerdo de aplicacion del RDL 8/2010, de 20 de mayo, a los funcionarios
del Ayuntamiento de Palencia.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacidn, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: Brevemente. La
situacion de crisis econdmica internacional esta obligando a un replanteamiento, analisis y toma
de decisiones en el ambito de lo publico, en todos sus aspectos, que yo, desde mi modesta
opinién, incluso me atreveria a decir, en algunos casos, como preocupante. Las
Administraciones Publicas y fundamentalmente su gobierno, estamos adoptando medidas de
ajuste en todos los sentidos. Las retribuciones de los que tenemos la responsabilidad de
representar en las Instituciones a los ciudadanos, ya sea en el gobierno o en la oposicion, tienen
que acomodarse al ajuste del resto de la sociedad y todos tenemos que contribuir con el
esfuerzo ante esta situacion. No obstante, el Ayuntamiento de Palencia es ejemplo en cuanto a
las retribuciones de sus politicos y yo creo que esto es algo compartido absolutamente por todos.
Pero este estilo, esta forma de concebir la politica como un servicio a los demas, la coherencia y
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la honradez en la gestién no es nueva para nosotros en este Ayuntamiento, bien hayamos
estado en el Gobierno o hayamos estado en la oposicion, ni viene s6lo motivada en ningun caso
por la coyuntura de la crisis y ajuste que viven las Administraciones, autonémicas, locales, por
los paises de la Unién Europea, sino que es un estilo propio, puesto de manifiesto desde hace
mucho tiempo, dice un poeta que creo recordar que es Antonio Machado, que caminante no hay
camino, se hace camino al andar. Y, por lo tanto, creo que hay que poner en valor el camino que
en este sentido se ha venido realizando en este Ayuntamiento, con algunos ejemplos. En el afio
1999, se procedid a una rebaja del sueldo tanto del Alcalde, de las retribuciones del Alcalde,
como de los concejales con dedicacion exclusiva entre el 12 y el 15%, a la vez, desde ese afio
1999, desde que se produce esa reduccion, hasta el afio 2007-2008, se produce un incremento
de las retribuciones de todos los miembros de la Corporacion, ya sean las retribuciones con
dedicacién exclusiva o las indemnizaciones por razén de acudir a érganos de gobierno de la
Corporacion del 2%, cuando el incremento, por ejemplo, en este Ayuntamiento era muy superior
a ese 2% y desde el afio 2008 se produce una congelacion en las retribuciones de todos los
miembros de la Corporacion, ya sean los que desarrollan su trabajo con dedicacion exclusiva o
aquéllos que reciben indemnizaciones por asistencia a los distintos érganos de gobierno. Por lo
tanto, ése es el camino que, al menos, se ha ido trazando entre todos en este Ayuntamiento de
Palencia. Por lo tanto, dicho esto, hay un acuerdo de los tres grupos politicos en los que se
establece reducir los sueldos de los cargos electos, aplicando el acuerdo adoptado por la
ejecutiva de la Federacién Espafiola de Municipios y Provincias, haciendo nuestras sus
recomendaciones y en los términos mencionados en tal acuerdo. Esto significa, por ir
terminando, que los miembros de la Corporacién municipal con dedicacién exclusiva, ya sea total
o0 parcial, experimentaran una reduccion del 6% en sus retribuciones y los miembros de la
Corporacion que reciben indemnizaciones por concepto asistencia a 6rganos de gobierno, una
reduccion del 5%. Ademas, se ha acordado entre los tres grupos politicos, reducir un 10% la
aportacion que se realiza por parte del Ayuntamiento a los grupos municipales y, en cuanto a los
funcionarios eventuales de los grupos y personal al servicio del Ayuntamiento, se aplicara lo
establecido en el Real Decreto para el resto de empleados municipales, como asi se establece
en el acuerdo adoptado y que hemos establecido en el anterior punto del orden del dia.

D? M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Voy a ser breve, porque,
efectivamente, existe un acuerdo en este punto, como bien ha dicho ya el Concejal de Personal,
y un acuerdo porque entendemos que los primeros que tenemos que dar ejemplo cuando vemos
que a nuestro alrededor cada vez hay mas paro y cada vez hay mas gente que se queda sin
trabajo, pues seremos los gestores de lo publico. Es obvio que es asi, como también es obvio
que cada vez se va poniendo mas encima de la mesa la necesidad de que por Ley se
establezcan unos sueldos méaximos para Ayuntamientos, Alcaldes, concejales y Comunidades
Auténomas, etc., porque lo que no puede ser es la locura de este pais donde hay Presidentes de
Diputacién que ganan mas que el Presidente del Gobierno. Y mientras eso no llega, tendremos
que seguir siendo los Ayuntamientos los que demos ejemplo de austeridad cuando vienen
épocas de crisis como la que estamos vivienda ahora. Y ejemplo de austeridad significa,
evidentemente, congelarse los sueldos y las asignaciones que tenemos establecidas durante dos
afos y, ademas, ahora reducirlos como se reducen los sueldos de los demés. Entendemos que
sigue pendiente en el Estado espafiol ese establecimiento por Ley de los salarios maximos, y
sigue pendiente un régimen de incompatibilidades para que no pueda ser que de lo publico se
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cobren dos 0 mas sueldos por parte de algunas personas. Entendemos que lo mismo que se les
exige a los funcionarios, debe exigirsenos con mucho mas motivo a los politicos que se supone
que estamos aqui voluntariamente y por amor y por gusto por la cosa publica y para servir a lo
publico, no para enriquecernos. Nada mas.

D. SANTIAGO VAZQUEZ GONZALEZ, del grupo del PP: Solamente decir que asumimos
el acuerdo adoptado por la Comision Ejecutiva de la FEMP de 26 de mayo, puntualizando que
con anterioridad a este acuerdo el del 21 de mayo, nuestro grupo politico municipal ofrecié al
Alcalde una rebaja en las retribuciones del 15% a los concejales de este Ayuntamiento. Oferta de
nuestro grupo que no fue contestada. Suponemos que porque sabia que la FEMP tenia previsto
un acuerdo a nivel nacional. Nada mas.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Lo cierto es que
después ha habido un acuerdo por unanimidad. En principio a mi me importan siempre los
finales, en todo, el que llega a la meta al final, es el que gana.

La Presidencia somete a votacion, el asunto enunciado, computandose veinticinco votos
favorables de los miembros de los grupos PSOE (13), PP (11) e IU (1). Se proclama por la
Presidencia la adopcion del acuerdo que se transcribe a continuacion:

Vistos los informes unidos al expediente y de conformidad con el dictamen de la Comision
Informativa de Organizacion y Personal, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad,
adopta el siguiente acuerdo:

1°.- Aplicar a los miembros de la Corporacién Municipal el acuerdo adoptado, por
unanimidad, por la Comision Ejecutiva de la FEMP, en reunién celebrada el 26 de mayo de 2010,
en el que se recomienda la reduccion del sueldo de los cargos electos y altos cargos locales,
aplicando los porcentajes acordados sobre los sueldos de los corporativos con dedicacion
exclusiva y parcial y de las indemnizaciones por asistencia a los 6rganos colegiados, sin
dedicacién exclusiva, que fueron aprobados por sesién plenaria extraordinaria de 25 de junio de
2007; las retribuciones anuales, que se percibiran en 14 pagas iguales, de las que doce seran de
percibo mensual y dos adicionales, con efectos 1 de junio de 2010, tendran las siguientes
cuantias mensuales:

Corporativos

integro mensual
Alcalde-Presidente 3.154,41
Concejales con dedicacion exclusiva 3.066,60
Concejales con dedicacion parcial (50%) 1.533,30

Todos los Concejales, excepto quienes desemperien cargo en régimen de dedicacion
exclusiva, percibiran, en concepto de asistencia a las sesiones de los Organos Colegiados,
efectuados desde el de junio de 2010, las siguientes indemnizaciones por cada asistencia a
sesion:

39



Pleno Juntade | Comisidn Comisién
Gobierno | Informativa Informativa
Local como

Presidente
Portavoz 548,56 € 120,61 € 46,15 € 135,30 €
Delegado de Area 528,64 € 110,12 € 83,90 € 135,30 €
Delegado de 528,64 € 110,12 € 83,90 € 135,30 €

Servicio

Concejal 402,76 € 71,33 € 46,15 € 135,30 €

La cuantia global consignada para gastos de funcionamiento de los grupos politicos
municipales se vera reducida en un diez por ciento, quedando fijada en 35.060,67 €. Su
distribucidn, hasta el maximo de dicho importe, se efectuara por la Junta de Gobierno Local de
acuerdo con las normas aprobadas a tal efecto.

Personal Eventual

A los Funcionarios Eventuales al servicio de los Grupos Politicos del Ayuntamiento de
Palencia, se les aplicara lo establecido en el apartado SEGUNDO: 2.- Personal Funcionario y
4.- Cotizaciones a la Seguridad Social, del acuerdo de aplicacién del R.D. Ley 8/2010, de 20
de mayo, a los funcionarios del Ayuntamiento de Palencia, conforme a la asimilacion de su
retribucion con cada uno de los puestos de trabajo, dentro de los grupos o subgrupos de
clasificacion profesional establecidos en el Estatuto Basico del Empleado Publico, siendo las
siguientes:

Puesto de Trabajo Grupo | Nivel | Especifico

Secretario Particular Alcaldia A1 24 16.590,24

Responsable Unidad de Comunicacion A1 24 16.590,24

Administrativos Partidos Politicos C1 20 8.906,88
MOCIONES. -

©® Mocion que presenta el grupo municipal del Partido Socialista Obrero Espariol, en el
Ayuntamiento de Palencia, sobre aspectos a tener en cuenta en la aprobacion de la
futura Ley de Servicios Sociales.

Se transcribe literalmente la Mocion presentada:

“Actualmente se encuentra en proceso de tramitacion en las Cortes de Cadtilla 'y Ledn €
proyecto de la nueva Ley de Servicios Sociales de Castilla y Leon. Para las Corporaciones
Locales, € contenido de la futura Ley de Servicios Sociales que ha de emanar del actua
proyecto es fundamental pues serdn las responsables de la creacion y gestion de una parte
importante de |os servicios sociaes que se presten en Castillay Ledn. S bien todo el contenido
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de la futura Ley afecta directamente o indirectamente a las corporaciones locales con
competencias en materia de servicios sociales.

El proyecto de Ley en € titulo | define las prestaciones que tendran € caracter de derecho
subjetivo, limitdndose éstas de forma casi exclusiva, aquellas que ya estén reconocidas por la
Ley de la Dependencia.

El proyecto de Ley establece en d titulo Il la organizacion territorial y funcional, donde se
desarrollan las Zonas Accion Socia dependientes de la Entidades Localesy las Areas que deben
establecerse a partir de las mismas. Incluyendo los Equipos de Accién Social Bésica'y Equipos
Multidisciplinares que deben tener respectivamente. Asi mismo se incluye la elaboracién de un
Mapa de servicios sociales, donde no se tiene en cuenta los actuaes mapas sanitario y de
educacion.

El titulo 1V establece la distribucién competencial, donde de forma especifica se define que
corresponde a las entidades locales “la creacion, organizacion, mantenimiento, direccion y
gestion de otros programas, servicios, centros y recursos en relacion con las prestaciones cuya
titularidad les corresponda segun las leyes y el catalogo de servicios sociales....”

El titulo VII establece la coordinacion y cooperacion administrativa, donde se crea el Consgjo
de Coordinacién Interadministrativa del Sistema de Servicios Socides, formado por la
consejeria que tenga encomendadas las competencias en materia de servicios sociales “...y por
representantes de las entidades locales competentes en materia de servicios sociales.” Dejando a
un posterior desarrollo reglamentario la composicién y funciones y el procedimiento de
designacion.

El titulo IX desarrollalafinanciacion del sistema de servicios sociales. En éste establece que la
financiacion se realizara a través de un “modulo tipo” para cada una de las prestacionesy de los
medios que puedan ser necesarios. Asi mismo establece que para la fijacion del “modulo tipo”
se contara “con la participacion del Comité Consultivo de Servicios Sociales y Atencion a la
Dependencia”. Este 6rgano de nueva creacion estara integrado por las organizaciones sindicales
y empresariales (articulo 88 del proyecto deley).

El proyecto de ley deja muchos contenidos de gran importancia para su posterior desarrollo
reglamentario, entre otros: la elaboracion del Catdlogo de servicios sociales, donde se definirala
titularidad de las prestaciones; el Mapa de Servicios Sociales que definira: “...las divisiones
territoriales adecuadas para la adscripcion de la gestion y dispensacion de las prestaciones y la
asignacion de los centros, servicios, programas Yy recursos a un ambito territorid
determinado...”; dejando sin definir las competencias del Consejo de Coordinacion
Interadministrativa del Sistema de Servicios Sociales, ni establece la necesaria participacion de
las corporaciones locales en la concrecion en todo agquello que les afecta de forma directa:

Por todo ello, e Grupo Municipal del PSOE en € Ayuntamiento de Palencia somete a la
consideracién del Pleno de la Corporacidn |a aprobacién de |os siguientes acuerdos:

Instar a la Junta de Cagtillay Ledn y alos Grupos Parlamentarios: Popular, Socidistay Mixto

de las Cortes de Castillay Ledn a que en € proceso de aprobacion de lafutura Ley de servicios
sociales se tengan en cuenta | os siguientes aspectos:
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1° Que la ley defina con la mayor concrecion posible todos los aspectos de afectan de forma
directa a las entidades locales, dejando sdlo a un posterior desarrollo reglamentario aquello que
no corresponde regular en e &mbito legislativo.

2° Que e Consgjo de Coordinacion Interadministrativa del Sistema de Servicios Sociaes, este
integrado por todos |os entes locales con competencias en materia de servicios social es.

3° Que el Consgo de Coordinacién Interadministrativa del Sistema de Servicios Sociaes,
informe previamente a desarrollo reglamentario que afecte directa o indirectamente a las
entidades locales.

4° Que la ley de servicios sociaes delimite de forma concreta que servicios han de prestar las
entidades locales y cuaes la Junta de Castillay Ledn.

5° Que la ley de servicios sociales recoja con suficiencia econdémica y suficiente claridad la
financiacion de las prestaciones, los servicios y los medios que han de gestionar las entidades
locales.

6° Que el “moddulo tipo” mediante el que se financiaran las prestaciones, |0S servicios y los
medios que han de prestar la entidades local es debera ser acordado con éstas y requeria informe
previo del Consgjo de Coordinacion Interadministrativadel Sistemade Servicios Sociales

7° Que se aproveche la oportunidad que representa la elaboracion de la nueva ley de servicios
sociales para avanzar en la ordenacion territorial, buscando la confluencia de la ordenacion
territorial de los servicios sociales, con los actudes mapas de los sistemas sanitario y
educativo.”

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacién, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D? M2 LUISA MARTIN SERRANO, del grupo del PSOE: Ante el escenario de un nuevo
texto regulador de una nueva Ley de Servicios Sociales en el &mbito de nuestra Comunidad, se
alcanzan y, brevemente y a modo de pensamiento, casi apresurado, dos comentarios. En primer
lugar, la sensacion un tanto esperanzadora de que un nuevo marco legal pudiera dar respuesta
ante una realidad social bien cambiante, habida cuenta de que la anterior y el actual texto legal
en vigencia es del afio 1988, diriamos, hablando coloquialmente, que ya tocaba. Y, por otro lado,
la sensacion, una vez conocido el proyecto de texto legal que plantea la Junta de Castilla y Ledn,
la sensacion pasa de ser esperanzadora, como decia, a ser bien preocupante. Bien preocupante
en cuanto a lo que este nuevo texto legal puede suponer de retroceso en la trayectoria de
consolidacion del sistema publico de servicios sociales en nuestra Comunidad. Pudiéramos
enunciar aqui un buen elenco de riesgos que con la aprobacién de ese texto legal, en el ambito,
como decia, de la consolidacion y el avance de los derechos subjetivos de los ciudadanos, de la
Comunidad, en el &mbito de los servicios sociales, pudiera suponer. Pero desde la perspectiva
de las Corporaciones locales, hay dos ambitos de riesgo que no podemos eludir. En primer lugar,
la ausencia absoluta de compromisos firmes que tiene esta nueva propuesta de Ley, éste nuevo
texto legal. Ausencia de compromisos firmes que, desde luego, es absolutamente elocuente en
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la vaguedad de las expresiones que deliberadamente estan estudiadas en cuanto a que pueda
comprometer el mas minimo avance por parte de la Comunidad Autonoma. Diriamos que este
nuevo texto no es mas que un mero enunciado de articulado, diriamos que no es mas que un
elenco que plasma préacticamente fotocopia lo que el nuevo sistema nacional de la dependencia
ya ha supuesto de avance en el territorio nacional. Y también en una expresion absolutamente
coloquial, pudiéramos decir que para este viaje pocas alforjas como éstas podemos necesitar.
Pero, bien, el texto ni plantea una identificacion de lo que son las necesidades sociales actuales
en nuestra Comunidad, dificilmente se pueden proyectar recursos cuando no se parte de una
identificacién, un reconocimiento, un estudio riguroso de lo que la realidad social, en este
momento, estd demandando en nuestra Comunidad. No sélo no parte de una identificacion de
necesidades, sino que obvia algo que ya supuso de avance en el texto, la Ley, que en este
momento tuviésemos en vigor, y recordamos que es del afio 88, y era la focalizaciéon de los
posibles sectores, de los posibles colectivos en riesgo de exclusion, los colectivos con mayor
vulnerabilidad social que pudieran, por lo tanto, demandar una especificidad de atencion. Como
es posible que en un texto legal que quiere dar respuesta a las necesidades sociales de nuestra
Comunidad, se eluda cualquier tipo de sector, de colectivo con especial necesidad y no se
mencione, por ejemplo, a un sector como en la inmigracién. Pero, ademas, y desde el punto de
vista de la Corporacion local, o de las Corporaciones locales, hay un riesgo que es absoluto y,
entendemos como decia también anteriormente, que esta deliberadamente, pretendidamente
planteado que es la quiebra de la categorizaciéon conceptual de lo que el modelo de servicios
sociales ha entendido siempre como servicios sociales basicos y como servicios sociales
especificos. Y esto supone por ende, la delimitacién competencial y funcional. Al no existir
delimitacion, no existe ambito territorial de responsabilidad. Lo que quiere decir que, en este
momento, las Corporaciones locales, a partir de la aprobacion de ese texto, si no tiene
rectificacion, dificilmente podremos saber a qué nos tenemos que comprometer o en cuanto nos
pueden comprometer Administraciones que puedan ser ajenas a la nuestra. Desde una
perspectiva de las Corporaciones locales, que creo que a estas alturas de la vida dificilmente se
puede hablar del papel y el compromiso que las Corporaciones, las Entidades locales, en
general, tenemos en el &mbito, como decia de la consolidacion y en el &mbito del avance de los
recursos sociales y en el ambito, por tanto, de la respuesta dentro de los servicios sociales.
Entenderiamos que hay cuatro aspectos que son basicos y ninguno de estos cuatro los
contempla el nuevo texto legal. En primer lugar, el respeto a la autonomia local, evitando lo que
hasta ahora estd siendo ya una practica casi habitual de la Comunidad Auténoma hacia las
Corporaciones locales que es la supremacia institucional en la relacion, evitando modelos de
absoluta imposicién acerca de lo que son los recursos que las Corporaciones locales tenemos
que gestionar y los procedimientos a través de los cuales los tenemos que gestionar,
desarrollando, por otro lado, el principio de cooperacion entre una Administracién, en este caso,
la autondmica y las Administraciones locales, a través de acuerdos que generen seguridad
juridica a las Corporaciones locales y econémica. Que hasta ahora tenemos que estar
dependiendo casi de la buena voluntad, casi de la discrecionalidad de la Comunidad Auténoma
en el reparto de los recursos hacia las Corporaciones locales. Otro de los elementos
fundamentales, es la definicidn competencial que deliberadamente este nuevo texto legal hace
desaparecer del anterior. Hablamos, por lo tanto, de establecer de una manera nitida y clara, la
delimitacion en tres aspectos. En las materias que son objeto de prestaciéon; en los
procedimientos por los que se tiene que hacer esta prestacion y en los recursos economicos que
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las Corporaciones locales tenemos que tener garantia de disponer para poder hacer factible y
viable esta prestacion. El otro elemento que consideramos fundamental, el tercero de los
elementos, tiene que ver con la necesidad de impregnar el sistema de relacion con las
Corporaciones locales, de transparencia y de equidad. Transparencia y equidad para que todos
sepamos cuales son las reglas del juego, desde el punto de vista del reparto de los papeles y
desde el punto también de vista de la distribucidn de los recursos, evitando la hasta ahora traida
y llevada seduccién de la subvencion. Competencias que no son objeto de las Corporaciones
locales, que la Comunidad Autonoma, y perdonen la expresion, engatusa con el caramelo de la
subvencion vy, al final, las Corporaciones locales nos vemos haciendo la labor que otros tendrian
que hacer. El otro de los elementos, es la garantia de solvencia, que légicamente se requiere
para poder generar prestaciones con un minimo de calidad en su actuacion. En definitiva, y por
concluir, entenderiamos que una futura legislacién en el ambito de los servicios sociales, debe
tener en cuenta al municipio como Ente con una mayoria de edad ya cumplida, no como una
Administracién absolutamente residual, prestataria de servicios sociales y donde el criterio de
proximidad no puede ser una coartada para desplazar el foco de la responsabilidad.

D2 M2 DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Bien, es evidente, como ya
se ha dicho por la proponente de la mocién que el proyecto de Ley de Servicios Sociales que
actualmente se tramita en las Cortes de Castilla y Ledn, adolece de muchas carencias y no sélo
se dice aqui, lo han dicho también muchos de los colectivos de profesionales que trabajan,
precisamente en los servicios sociales en nuestra Comunidad. Asi, por ejemplo, llama
poderosamente la atencién que se fije Unicamente en la atencion a la dependencia, olvidandose
de muchos otros sectores y como ya se ha dicho aqui, ni siquiera los menciona. No menciona
sectores que también son beneficiarios de los servicios sociales como la infancia, la juventud, las
personas en riesgo de exclusién social, las mujeres victimas de violencia de género, efc...
Parece que no existen, parece que sélo existe en esta Ley, que sblo son servicios sociales los
que gestiona directamente la Gerencia de Servicios Sociales y se olvidan de los gestionados por
otras Consejerias 0 departamentos de la propia Junta de Castilla y Ledn, como puede ser
infancia, juventud, familia, mujer, pero que también, son servicios sociales. En cuanto a la
organizacion del sistema, este Proyecto de Ley no contempla, como ya también se ha dicho, una
clarificaciéon de cuales sean los servicios sociales basicos o de atencion primaria y cuéles los
servicios sociales especificos. Se llega a confundir a los centros de accion social que son un
equipamiento de servicios sociales con un nivel de actuacion del sistema de servicios sociales,
incorpora clasificaciones que rayan en el absurdo, como confundir un equipo técnico con un nivel
funcional y apuntar como tercer nivel otros, sin mas explicaciones. Un cajon de sastre donde
cabe todo, al no tener clara, evidentemente, la organizacion funcional y no compaginar e integrar
el modelo de sistema que se perfila los tres tipos de organizacion relevante que deberian tenerse
en cuenta en cualquier Ley de Servicios Sociales, el funcional, el territorial y el competencial. En
cuanto a las prestaciones y servicios, hay una notable confusién y complejidad de comprensién
al mezclar prestaciones y servicios, se incluyen aspectos de procedimiento, todo junto, revuelto y
mezclado, incluso empeora este Ultimo proyecto el borrador emitido en el afio 2006 a las Cortes
y en éste se han reducido la clasificacion, llegando a mencionar en el actual borrador solo las
prestaciones esenciales, dejando en expectativa que hay otras prestaciones no contempladas.
Entendemos, de todas formas, que también deberia haber una expresa remisién a un posterior
desarrollo normativo que agilice la posible modificacion por incorporacion de prestaciones y
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servicios de nueva creacion, no previstos actualmente, para ir adaptandose a las situaciones
cambiantes de la sociedad y, en todo caso, ese posterior desarrollo normativo, a través de
reglamentos u drdenes, deberia ser siempre pactado con quien luego tiene que aplicar en la
practica esos servicios sociales, en este caso, las Corporaciones locales. La Ley no deja claro ni
las funciones que tienen que desempenar los servicios sociales y, por lo tanto, la organizacion
funcional del sistema, ni cdmo se organiza en el territorio los dispositivos que hacen efectivo el
acceso de los ciudadanos y ciudadanas a las prestaciones del sistema, ni quién tiene la
competencia en la prestacion y gestion de los diferentes servicios o prestaciones. Esto es algo
fundamental, haber establecido competencias, dividirlas territorialmente y establecer quién es el
competente en cada caso de cada una de las prestaciones que se regulan en la Ley.
Entendemos también que deberia establecerse un catélogo, también se habla del catalogo de
servicios sociales, que se remite a un desarrollo posterior. Estamos de acuerdo con que ese
desarrollo tiene que ser posterior, como estamos de acuerdo en que deberia especificarse
claramente en la Ley que ese catalogo de servicios sociales tiene que pactarse con las
Entidades locales, tiene que pactarse en el Consejo de Coordinacion Interadministrativa que se
crea en la Ley y que tampoco se dice quiénes van a ser los que lo compongan, tiene que estar
claro que todas las Entidades locales con competencias en materia de servicios sociales tienen
que estar representadas en ese Consejo, tienen derecho a negociar y pactar los servicios
sociales que van a tener luego que prestar en sus municipios o en sus comarcas. Igualmente
entendemos que deberia aprovecharse esta Ley para clarificar cual es la ordenacién territorial de
los servicios sociales, como se ha hecho con otros servicios publicos, que también gestiona la
Junta de Castilla y Ledn, como puede ser la educaciéon o la sanidad. Nada de eso figura
actualmente en el Proyecto de Ley y, entendemos que seria una oportunidad perdida, no
aprovechar que tenemos en las Cortes, ahora mismo, ese proyecto para corregir todos estos
errores Y, sobre todo, para establecer un sistema claro, comprensivo y que no sea injusto con las
Entidades locales en el que se distribuyan competencias, medios econdmicos y funciones. Nada
mas.

D. CARLOS ALFONSO POLANCO REBOLLEDA, del grupo del PP: En primer lugar, yo
lo que queria saber es si la mocién que estamos debatiendo hoy es la que esta presentada con
fecha 8 de julio de 2010, por la portavoz. Y no sé si se la ha leido algin compafiero mas, aparte
de las dos portavoces, porque lo que pone en la mocion que yo tengo que esta fechada con 8 de
julio, no tiene nada que ver, bueno tiene algo que ver, pero no es exactamente la exposicion de
motivos y los comentarios que ha hecho nuestra compafiera. En primer lugar, plantearles a los
comparieros si alguno mas, es la misma mocién la que tenemos que con la que hemos hablado.
Pero creo que sera un error. Es verdad que el contenido no es lo mismo que lo que hemos
hablado hoy. En primer lugar, nuestro grupo puede y quiere entender la preocupacion del Partido
Socialista en la defensa de los intereses municipales. Creo que esta mocion esta presentada
para que nuestro Ayuntamiento, el Ayuntamiento de Palencia tenga, asuma bien sus
competencias y, ademas, pueda realizar sus actividades de una manera mas regulada, mas
normal y sin riesgo, como decia nuestra portavoz. Creo que dada la situacion financiera actual
de nuestros Ayuntamientos, que, evidentemente, esta creada por la coyuntura econdmica actual
y por la falta de compromiso politico del Gobierno de Espafia, por cierto socialista también, que
tras legislatura y media no sélo ha resuelto el problema de financiacion local, sino que, ademas,
con sus medidas y en especial con el Real Decreto 8/2010, ha puesto a los Ayuntamientos en
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una situacién aln mas critica, y eso, ahora, por fin, y a la vista de las cosas que ya hemos
empezado a verlas negras, creo que ya les ha costado al Partido Socialista ver las cosas negras,
muy negras, esperemos que no estén tan negras como parecen, los grupos municipales
socialistas reaccionan en cascada intentando acotar competencias y reaccionan cuando este
mismo partido, el socialista, hace unos meses parecia vivir en la Champions League, en la élite
mundial y Unicamente, ligeramente protestaban, asumian a regafiadientes las competencias
impropias o imposiciones que les endosaban sus legisladores. Y ahora, y sélo ahora, y siempre
tarde, sera el destino del Partido Socialista de este tercer milenio se plantean al igual que en
otros ambitos de forma extemporanea y una vez agotados los plazos, pedir a la Junta de Castilla
y Ledn que se tengan en cuenta ciertos aspectos. Insisto, una vez concluido el proceso de
elaboracion y aprobacion del Proyecto de Ley de Servicios Sociales y atencion a la
Dependencia. Proceso largo, largo, he tratado de encontrar también otros recortes de prensa en
el cual denunciaba el Partido Socialista retrasos en la Ley de Servicios Sociales ¢ Por qué tiene
retrasos? Porque la Junta de Castilla y Ledn, en este caso, si ha tenido en cuenta la
participacion de los colectivos, si ha tenido en cuenta la consulta y la solicitud de observaciones
y de propuestas, entre otras, a las Entidades locales competentes, incluido este Ayuntamiento
que ha participado en multiples aspectos en la elaboracién, pidiendo sugerencias, accediendo a
Consejos regionales de accion social donde esté representado, en reuniones de acuerdo marco,
desde el 12 de diciembre de 2008, desde diciembre de 2009, un montén de reuniones con
colectivos sociales, con colegios profesionales, reuniones con el tercer sector, con agrupaciones
de colectivos, con los sindicatos, con las empresas, en la elaboracion de este anteproyecto. Y es
que ahora este proyecto de Ley esta en tramitacion en las Cortes de Castilla y Ledn, habiéndose
iniciado ya el proceso legislativo y los trabajos parlamentarios en los que no resulta posible la
intervencion formal del ejecutivo, por lo que, en esta mocion presentada hoy, con fecha mes de
julio, no resulta procedente instar a la Junta de Castilla y Ledn en el marco de estos trabajos.
Ademas, y por otra parte, el plazo formal para la presentacion de enmiendas al texto remitido por
la Junta de Castilla y Leon, finalizd en su prérroga el pasado 30 de abril, es decir, ni siquiera
llegamos a la presentacion de enmiendas, por lo que esta propuesta es ain mas todavia
extemporanea al no haber sido posible la consideracion por esta via. Yo sélo veo posible, Vd. D2
Marisa, que se ponga de acuerdo con Maria Sirina, su compafiera procuradora que es la
ponente del grupo socialista en las Cortes, en la discusion de este proyecto de Ley y trasladen
estas inquietudes y estas iniciativas que tan bien nos ha reflejado a las Cortes de Castilla y Le6n
a efectos que fuesen tenidas en cuenta en el curso de las discusiones que ahora son posibles.
No quiero pensar mal D? Marisa, pero realmente nos llama la atencién que el Partido Socialista
no haya planteado estas cuestiones en un momento anterior del procedimiento, o bien en la
elaboracion del anteproyecto, o bien al ser presentada en las Cortes, ya que ha sido un proceso
que ha tenido una gran difusion, e, incluso, su propio partido a nivel regional organiz6 una
jornada de trabajo sobre este proyecto de Ley, donde supongo que debatiesen este tipo de
cuestiones. Me queda la duda de que no sé si es que su partido no les consulta, o no esta de
acuerdo con lo que hoy nos plantean, o, con todos mis respetos y creo que con todo el carifio y
Vd. se lo merece, D? Marisa, preséntese de Procuradora en las préximas elecciones a las Cortes
de Castilla y Ledn. Lo que si esta claro es que éste no es ni el sitio, ni el momento para resolver
este asunto. Otra vez, Vds. llegan tarde.

46



D? M? LUISA MARTIN SERRANO, del grupo del PSOE: Si, pero yo no venia aqui ni a
hablar de mi, ni de mi libro, D. Alfonso. Por empezar por el principio, si es que ha habido algun
principio, el que la proponente de la mocidn y la siguiente interviniente no leamos con literalidad
lo que tenemos escrito, eso tiene que ver con la capacidad expositiva, ni mas ni menos. Pero yo,
si quiere, se lo leo, por si Vd. no sabe exactamente a qué ha venido. Lo que pedimos es que la
Ley defina con mayor concrecién lo que son las competencias directas de las Corporaciones
locales. Por ejemplo, que la Ley cuente con las Corporaciones locales a la hora de negociar,
como bien decia D? Rocio, lo que son las prestaciones de las que se va a tener que
responsabilizar, las que va a tener que compartir y los mddulos de financiacion sobre,
l6gicamente, lo que va a tener que costear, porque curiosamente y entre otros muchos dislates, y
ya impregnando del tono de seriedad que requiere la mocion, porque esta Comunidad se esta
jugando mucho en el campo de la accion social y no es una cuestion baladi para traerla aqui,
con una cierta patina de frivolidad, como lo que también, con respeto, me parece que Vd. le ha
dado al tratamiento de esta mocion. Pero, como decia, no es posible admitir a estas alturas de
madurez del municipalismo que el mddulo econémico de lo que van a costar las prestaciones y
los servicios, no se negocie con las Corporaciones locales, y se invente en el texto legal un
nuevo organo de negociacion donde estamos fuera, donde quedamos ajena la participacion de
las propias Corporaciones locales. Es muy serio. Y es muy serio también que se tenga la
desfachatez de presentar como texto legal un mero plagio de las prestaciones que, en este
momento, ya contempla un sistema de ambito nacional como es el sistema nacional de la
dependencia. Es muy serio que en un nuevo texto legal la Comunidad Autbnoma no incorpore ni
un solo derecho subjetivo mas, no afiada ni uno mas, pero ya no es que garantice un derecho
mas, es que no afiade ni una prestacion, ni un programa, ni un servicio, ni un recurso mas, que
se pueda inventar o que pueda prever de cara al futuro. Esto es un mero tramite. Sobre la
coordinaciéon en el ambito interno de los grupos politicos, no vamos a hablar aqui, pero por
ejemplo, porque parece que Vd. estaba preocupado si la haciamos llegar o no, este
Ayuntamiento tuvo una ponencia, este Ayuntamiento representd a las Corporaciones locales
ante el tratamiento del nuevo texto legal, pero curiosamente, D. Alfonso, su propio grupo ha
presentado cincuenta enmiendas en un articulado de texto legal que tiene ciento diez articulos.
Después de todo este proceso, que casi me ha agotado a mi contandolo, de traidas y venidas, y
que se han reunido con un sinfin de 6rganos, de Entidades, de interlocutores, de participacion
dentro del sector, que bienvenido sea, pues mire, dos cuestiones, la primera, han escuchado
muy poco, porque efectivamente, me consta, por ejemplo, este Ayuntamiento traslado
directamente enmiendas, directamente el Ayuntamiento, pero es que me consta que muchos
drganos como colegios profesionales, representantes del tercer sector, etc., han planteado
también propuestas a este texto que no se han tenido en cuenta, y le digo, su propio grupo ha
tenido que presentar cincuenta enmiendas, ya en tramite parlamentario en las propias Cortes, el
Partido Socialista ha tenido que presentar doscientos setenta, ante un articulado de ciento diez,
porque por responsabilidad no hemos querido presentar una enmienda a la totalidad, que era
para ello, evidentemente.

D2 M2 DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: D. Alfonso, a nosotros nos
parece bien que Vds. se reunan con cuantos colectivos quieran, pero si s6lo se reunen pero no
les hacen ni caso a lo que les plantean, pues sirve de muy poco. Y tengo aqui las enmiendas
presentadas por el Colegio Profesional de Trabajadores Sociales, mas de la mitad del articulado
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de la Ley directamente le enmiendan, porque dicen que no tiene ni pies, ni cabeza, lo que Vds.
han hecho, ni pies, ni cabeza. Nadie puede entender en esta Comunidad como han sido capaces
Vds. de tardar tantos afios para hacer esto. Decia D? Marisa que no afiaden Vds. ni un derecho
mas, ni un recurso mas, ni una prestacion, no sélo es que no afiadan, es que, ni siquiera,
plasman en el texto de la Ley todas las que ya existen, porque no han querido Vds. incluir a
ningun otro sector que no sea la dependencia. Es que ya hay una Ley de la Dependencia. Por
qué no regulamos en la Ley de Servicios Sociales todos los sectores a los que atienden los
servicios sociales. Porque vamos a reducir los servicios sociales a lo que gestiona la Gerencia
de Servicios Sociales y las Corporaciones locales. Y qué pasa con el resto de servicios sociales
que también se prestan desde la Junta de Castilla y Ledn ¢no tienen cabida en esta Ley? No
tiene sentido lo que Vds. estan haciendo y creo que si es el momento de presentar mociones, de
hablar del tema en los Ayuntamientos para ver si alguien rectifica y empiezan a elaborar, de
verdad, una Ley de Servicios Sociales en las que las competencias, el territorio, las funciones
vengan claramente definidas y, sobre todo, sobre todo, en la que se tenga en cuenta a quienes
luego van a tener que ser prestadores de esos servicios sociales, de muchos de ellos, cada vez
mas, como son las Entidades locales.

D. CARLOS ALFONSO POLANCO REBOLLEDA, del grupo del PP: Lo que si que
queria oir era la palabra financiacion, evidentemente, estamos preocupados, las Entidades
locales por lo que nos toca poner para poder ayudar a nuestros vecinos. Yo creo que me ha
costado, pero la portavoz del Partido Socialista lo ha comentado, creo que ahi viene el fondo del
asunto que estamos debatiendo hoy, independientemente de la mejora de esa Ley que,
seguramente, en el proceso legal en el que esta, consigamos que se pueda mejorar. Como
comenté en primer lugar, evidentemente esta Ley es importante para los castellanos y leoneses
y para los palentinos y, por ello, no voy a repetir que se ha trabajado mucho, aunque por lo visto
no es a gusto de todos. Pero tampoco voy a repetir que éste no es el lugar para hablar de ello.
En cualquier caso, algunas de las propuestas que si venian en la mocién presentada, ademas de
incorrectas, tautologicas, porque en ningun caso, la primera pone que es imposible dejar para
desarrollo reglamentario una cuestion que deba regular una Ley, y eso es lo que se pide en la
moci6n en el primer punto. Creo que no vamos a redundar en la busqueda de la solucién a ese
primer punto, porque creo que es evidente. Respecto a los otros aspectos que ha comentado y
creo que por respeto a nuestros ciudadanos, a nuestros vecinos de Palencia, creo que es un
poco a los que ese proyecto de ley tan nefasto que va a ser, porque no trae ninguna novedad, no
trae un nuevo catalogo de recurso, no trae nuevas cuestiones para la gente. Creo que los
servicios sociales existian ya antes de la Ley de la Dependencia, y lo que pretende esta Ley,
sencillamente, ordenar e integrar, y ademas es que se ha dicho en repetidas ocasiones, lo que
pretendia era integrar esas prestaciones en el sistema de servicios sociales de nuestra
Comunidad Auténoma. Ademés de incluir otra serie de derechos, realidades, cuestiones
presentes en el sistema, que creo que también han querido obviar, como por ejemplo el
voluntariado, la atencion a personas con discapacidad, creo que si que hay mas cuestiones que
las que venian en la anterior Ley del afio 88. Pero por qué Vds. no estan legitimados para hablar
de esto. Vd. han hablado del derecho subjetivo, a costa de quién se consigue el derecho
subjetivo o los derechos subjetivos que emanan de la Ley de Dependencia y de esta Ley que
queremos poner en marcha. Evidentemente, van a venir a costa de las Comunidades
Auténomas, a costa de las Entidades locales, y eso si nos debe preocupar, y lo peor es que no
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solo va a costa de las Comunidades Auténomas, de las Entidades locales, sino que va a costa
de los usuarios, y Vds. en este Ayuntamiento y en toda la Comunidad Auténoma lo han tenido
presente. Creo que este Ayuntamiento cuando ha aplicado la ordenanza de ayuda a domicilio,
esta ordenanza que si que es verdad que ha sido acordada en el seno de la Comisién o del
acuerdo marco de la Comunidad Auténoma, emana del Consejo Territorial de la Dependencia
Nacional y qué ha pasado, que al final los usuarios tienen que pagar mas, porque la Ley de la
Dependencia lo dice. Con lo cual, hay que tener mucho ojo cuando establecemos derechos a ver
quién lo paga, porque si los derechos lo pagan los usuarios, lo pagan las Comunidades
Auténomas o lo paga el Ayuntamiento de Palencia, yo no quiero hacer leyes poniendo muchos
mas derechos. Hay que medir muy bien. Ahora, y no lo quise decir también en mi primera
intervencion, pero la aplicacion del Real Decreto 8/2010 del decretazo, eliminando la
retroactividad en la aplicacién de la Ley de Dependencia y recortando los derechos les resta al
grupo socialista la poca legitimidad que les quedaba. Legitimidad que, por cierto, si tiene nuestra
Comunidad Auténoma, o nuestros servicios sociales autonomicos al ser una de las tres mejores
Comunidades Auténomas que gestiona la Ley de Dependencia, y con felicitaciones por todo el
sistema, que si me lo permiten, no sélo se hacen extensiva a la Gerencia de Servicios Sociales,
sino que también incluyen el buen trabajo de los profesionales, de los Ayuntamientos, como éste,
de la Diputacién, como la Diputacién Provincial, y de todos los Ayuntamientos y Diputaciones de
nuestra Comunidad Autdénoma. Y, por ultimo, creo que hablar de financiacion de las
Corporaciones locales en esta mocion, como minimo es un sarcasmo, la Ley pretende mejorar el
modelo actual que tiene nuestra Comunidad Autonoma, que, evidentemente, no satisface a
nuestros Ayuntamientos, porque las necesidades nos desbordan y la realidad siempre desborda,
pero creo que es uno de los modelos que financia de una manera importantisima y que mejor
financia de nuestro Estado espariol. Financia, para que todos Vds. lo conozca, el 100% la
Comunidad Auténoma nos financia al Ayuntamiento de Palencia el 100% del personal técnico
que trabaja en los centros de accidn social de nuestro Ayuntamiento; financia hasta el 90% de
ayuda a domicilio, pero, evidentemente, es insuficiente, si, vamos a reconocerlo, es insuficiente,
para nuestro Ayuntamiento es insuficiente, queremos mas. Pero, ademas, es que este afio ha
habido un recorte brutal de mas de once millones de euros por parte del Estado a la Comunidad
Auténoma, pero hemos conseguido en el seno de este acuerdo marco, en el que nos reunimos
las Comunidades Auténomas y los Ayuntamientos mantener los programas sociales. Creo que
esto es un éxito. Creo que desde el Partido Popular siempre hemos defendido resolver la
financiacién autondmica y local a la vez, creo que era uno de los objetivos y tras la legislatura y
media del Sr. Zapatero hemos visto que no ha resuelto y que ademas ha sido agravado. Por todo
ello, visto que se paso el plazo para instar a la Junta de Castilla y Ledn, queda invalidada la
primera parte de la mocion, por inaccion socialista y que, ademas, a los grupos parlamentarios
no nos podemos dirigir institucionalmente, creo que el Ayuntamiento de Palencia no debe ir al
grupo socialista dirigirse mediante una mocién. Creo que debemos ir, confiar en el trabajo que
realizar y dirigirmos politicamente a los grupos parlamentarios y confiemos que el trabajo que
realicen con esas casi trescientas enmiendas del Partido Socialista y esas cincuenta del Partido
Popular consigan mejorar una Ley posible y necesaria para nuestra Comunidad. Y por ello y a
sabiendas de que la voluntad es mejorar, evidentemente, y a sabiendas de que esta mocidn es
inoportuna por el tiempo y por el lugar, que esta mocion también creo que es inconcreta,
tautoldgica, nuestro grupo se abstendra en la votacién de la mocién.
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D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Tiene la palabra la
proponente. Brevemente, por favor.

D? M* LUISA MARTIN SERRANO, del grupo del PSOE: Mire D. Alfonso, lo tiene
complicado porque lo ha querido tener complicado. Esta misma mocién se ha presentado en el
Ayuntamiento de Valladolid por parte del grupo socialista en este Ayuntamiento y esta mocion ha
prosperado porque el equipo de gobierno del Partido Popular del Ayuntamiento de Valladolid, se
ha abstenido. Y no ha sido el unico grupo popular que ha mostrado su abstencion, estando en
equipo de gobierno o que ha votado favorablemente estando en la oposicion en los
Ayuntamientos de Castilla y Ledn. Esto creo que dice y tiene elocuencia por si solo. Que a estas
alturas de la vida el texto que pretende regular el ambito de los servicios sociales en Castilla y
Ledn y que, en este momento, esta, se va a someter a debate parlamentario en las Cortes de
Castilla y Ledn, es un absoluto despropdsito, es un dislate técnico, juridico, es una evidencia,
pero que, ademas, supone un absoluto riesgo para los Ayuntamientos y Diputaciones, es una
absoluta contundencia, sin hablar, porque no es aqui el tema, sin hablar de lo que supone de
regresion en la consolidacion del sistema publico de servicios sociales, a partir de la aprobacion
de ese texto, D. Alfonso, lamentablemente tendremos que hablar de la financiacion, pero como
no vamos a hablar de la financiacion, pero como no vamos a estar legitimados en los
Ayuntamientos, en las Diputaciones para hablar de las prestaciones de servicios sociales a
nuestros ciudadanos, pero como no, pero como no vamos a hablar de lo que son competencias
propias de lo que son competencias impropias, cdmo no vamos a hablar de la imposicion de
gestién que tienen que hacer los centros de accion social de las Corporaciones locales,
simplemente porque la Comunidad Autonoma quiere eludir responsabilidad, y ahora lo esta
haciendo teniendo un marco legal que lo impide, qué no hara en el momento que ese marco
legal le permita y le dé legitimidad para trasvasar cualquier tipo de competencias. De eso
estamos hablando y de eso Vd. no puede, en ningun momento, cuestionar la legitimidad que
tenemos obviamente en ese Ayuntamiento. Mire, lo suyo no ha sido un ejercicio de tautologia,
porque lo nuestro es la insistencia por la persistencia a ver si llega el asunto a alguna finalidad.
Lo suyo es un ejercicio de cicaterisimo institucional, permitame que se lo diga.

Se somete a votacion la mocién enunciada, computandose catorce votos afirmativos de
los miembros de los grupos PSOE (13) e IU (1), registrdndose once abstenciones de los
miembros del grupo PP (11), quedando aprobada la mocion transcrita anteriormente.

® Mocion que presenta el grupo municipal del Partido Popular, en el Ayuntamiento de
Palencia, proponiendo se acuerde la disoluciéon y liquidacion de la Sociedad Municipal
de Vivienday Suelo.

Se transcribe literalmente la Mocion presentada:

“Después de transcurridos varios afos desde la creacion de la Sociedad Municipal de Vivienda
y Suelo, es hora de establecer un balance que acredite 1os logros y actuaciones obtenidos y s
estos se gjustan a los objetivos y finalidades contemplados en sus estatutos e ideario de sus
promotores para poder valorar la necesidad o no de su existencia.

50



En los Estatutos de la Sociedad Municipal de Vivienda y Suelo se establece en su articulo 2
(objeto social) una serie postulados y objetivos entre los que cabe destacar, “ La promocion de
viviendas con especia atencion al desarrollo del Plan de viviendas protegidas establecidas por
el gobierno regiond vy el del Estado”, “ la obtencion de Patrimonio Municipal de Suelo ” y “la
rehabilitacion de edificios obsoletos, asi como la elaboracién de un plan de prevencién parala
conservacion de edificios”

Desde su puesta en marcha, la tramitacion y actuaciones de la sociedad han sido préacticamente
inexistentes, pues en tres afios se ha reunido en muy contadas ocasiones y en lo que va de afo,
es decir terminando €l primer semestre, no se ha reunido ni una sola vez.

Por tanto esta Sociedad no ha cumplido con |os objetivos marcados y su resultado econémico ha
sido de pérdidas en e afio 2007 por valor de 23.296 Euros y de 69.468 Euros en el gercicio de
2008. El Plan de saneamiento, igualmente, prevé pérdidas para 2009, gercicio que a fecha de
hoy todavia no se ha presentado su liquidacién, ni a Consgjo de Administracion, ni a la Junta
Generdl.

A dichas cantidades se debe anadir 1os préstamos anuales concedidos por e Ayuntamiento. El
importe de estas aportaciones han sido de 800.000 Euros repartidos en |as anualidades de 2008
y 2009.

Igualmente, en e andlisis y valoracion de la Sociedad, cabe destacar la falta de ingresos por la
gestion en la venta de solares, que segin e Plan Estratégico, dicha Sociedad deberia ingresar a
lo largo de los afios 2008 a 2012 algo més de 3,5 millones de euros por anuaidad, asi como la
situacién de despatrimonializacion de la Sociedad, a la que se hallegado por sus resultados de
pérdidas y que ha obligado a Ayuntamiento a ceder en 2009 una parcela municipal, sin
contraprestacién alguna, valorada en 1.179.834 Euros.

Los gastos de persona y dietas del Consgjo de Administracién han sido de 24.200 y 75.569
Euros los afios 2007 y 2008 respectivamente, estando previsto para € afio 2009 |la cantidad de
122.000 y 124.000 para el 2010.

Teniendo en cuenta ademas que la Ministra de Vivienda firmo en e afio 2006 sendos convenios
(sudo residencial y suelo industrial) por los que en uno de €los (residencial), SEPES
desarrollaria la construccion de més de 1.500 viviendas, algo no tiene sentido, pues segin
establece dicho convenio la propia sociedad estatal ejecutara “la actuacion urbanistica destinada
ala preparacion de suelo destinado a la implantacion de vivienda”. Entonces, ¢cudl eslalabor
real de la Sociedad Municipal si siempre son otros, en este caso SEPES, los gque gecutan las
actuaciones urbanisticas?

Después de los afios que lleva la Sociedad Municipa constituida, se puede constatar la falta de
puesta a disposicién de los palentinos de viviendas con algun tipo de promocién: para jovenes,
de precio tasado. Segun su Plan Estratégico con un horizonte tempora que iba del afio 2008 al
2012, se tendria que haber puesto en € mercado suelo para la promocién de 500 viviendas
protegidas.

En los momentos dificiles y de crisis que estd soportando nuestra sociedad y en virtud del
esfuerzo y sacrificio que se demanda a los ciudadanos, consideramos que debemos dar g emplo
suprimiendo dicha Sociedad Municipal, algo que ya estan haciendo infinidad de entes
nacionales, regionalesy locales, quienes estdn dando por canceladas este tipo de sociedades con
un objetivo comun: reducir gastosy contener el déficit.

Por ultimo, tampoco parece que € equipo de gobierno socialista esté otorgando demasiada
credibilidad a esta Sociedad, puesto que su programa electoral afirmaba que “dedicaremos la
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Empresa Municipal de Vivienday Suelo ala gestion urbanistica como agente urbanizador, para
incrementar el Patrimonio Municipal de Suelo y poder realizar un programa propio de viviendas
de proteccion oficia”.

Por o anteriormente expuesto, €l grupo municipal del Partido Popular presenta, para su debate,
lasiguiente

MOCION

Que la Junta Genera de la Sociedad Municipal de Vivienda y Suelo, integrada por los
miembros del Pleno de este Ayuntamiento, acuerde la disolucién y liquidacion de la misma,
segun establecen los articulos 29 y 30 de los Estatutos de la citada Sociedad aprobados en
sesién plenaria de 21 de Abril de 2005.”

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacidn, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D. CARLOS ALFONSO POLANCO REBOLLEDA, del grupo del PP: Voy a tratar
también en esta exposicion de la mocién, y como ya me han dado las pistas, no seguir el guién
establecido en la mocidn presentada, aunque voy a intentar decir lo mismo. Los motivos por los
que mi grupo, en estos momentos, considera que es de poca o de ninguna utilidad o que, ni
siquiera, en estos momentos, debe existir, por qué tiene que disolverse y desparecer, son tres.
Empezando por su objeto. En sus estatutos quedan claros una serie de premisas que de modo
alguno no se cumplen, si Vds. no lo ven claro diganlo entonces ¢Cual ha sido la promocion de
viviendas protegidas que ha desarrollado la Sociedad? O ;Cuél ha sido la obtencion de suelo
que la Sociedad ha afiadido al Patrimonio Municipal? En este apartado de los estatutos, nulo
desarrollo. Vamos ahora con el plan estratégico de la Sociedad. El plan estratégico se present6
en junio del afio 2008, y hasta el afio 2012 la Sociedad debera desarrollar una serie de sectores
residenciales, el dos, cinco, seis, siete, ocho, nueve, doce, sobre el total de 1.388.698 m2, para
alojar un minimo de 1.275 viviendas protegidas. Recuerdo, vigencia del plan 2008-2012, un
minimo de 1.275 viviendas protegidas. Espero también que me digan Vds. si se creen estas
previsiones. Seguimos con el plan estratégico. Este plan propone la puesta de suelo a
disposicion de operadores privados, para ello, segun este plan, la Sociedad enajenara
anualmente suelo para la promocion de 100 viviendas protegidas. Anualmente 100 viviendas.
Estableciéndose también el marco temporal 2008-2012. Por otra parte, también establece la
puesta en el mercado de suelo disponible para la promocién de 500 viviendas. Les digo lo que
antes, si Vds. se creen estos datos. Miren més del plan estratégico. En el mismo también se
contempla que la propia Sociedad promueva anualmente 50 viviendas, de esta forma, en el
tiempo de vigencia del plan si iniciara la promocion de 250 viviendas. También espero su
respuesta ¢Cuantas viviendas ha promovido la Sociedad hasta la fecha, es decir, desde el
20077 ¢ Se cumpliran sus expectativas para las 250 viviendas en el afio 20127 Para terminar con
el apartado del plan estratégico, la Sociedad, por otra parte, tenia previsto ingresar en este afio
3,5 millones de euros anuales, desde el afio 2008 al afio 2012, tres millones y medio de euros
por afo, por la gestion en venta de solares. Igualmente, espero sus explicaciones. Y tercero,
hemos evaluado hasta ahora tanto los objetivos, como su plan estratégico, es el momento de
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hablar de gestion y de operatividad. Desde su puesta en marcha la tramitacién y actuaciones que
la Sociedad ha realizado relacionadas con el suelo, han sido las siguientes, ha enajenado cuotas
indivisas del Ayuntamiento en cinco parcelas UZPI-5R, del antiguo Sector 8, por poco mas de
cien mil euros. Por otra parte, gestion, porque todavia no se ha realizado la venta, se ha
adjudicado definitivamente, pero no se ha realizado la venta, este Ayuntamiento no ha ingresado
y supongo que tendra dificultades para ingresar. Una parcela en el UZPI-2R, antiguo Sector 8,
por 2.266.000 € ; Son suficientes estas gestiones para mantenerla en funcionamiento? Estas son
las gestiones, unas son las promesas y otras son lo que se ha realizado ¢Son suficientes?
Nosotros creemos que no. En nuestra opinidn no fue precisamente bueno el momento en el que
se eligié para su creacion. En aquel tiempo ya se vislumbraba en el horizonte el estallido de la
burbuja inmobiliaria y de la crisis del sector del ladrillo, pero aun es peor mantenerla en el
momento actual, en tiempos de recortes, en tiempos de esfuerzos, que tanto para la poblacién,
como las Instituciones y dado el estancamiento brutal y mental de la actividad econdmica.
Créanme si les digo que si la mantenemos este Ayuntamiento no da ejemplo de austeridad. Este
Ayuntamiento no daria ejemplo de austeridad. Sinceramente pensamos y fijese que creo que
alguno de Vds. también, creo que reflexionen, porque algunos de Vds. también lo piensan, que
existen otros mecanismos para desarrollar correctamente el urbanismo en nuestra ciudad. El
propio Concejal de Urbanismo ha reconocido en Comision que el desarrollo y gestion de algun
ambito urbanistico en la ciudad, lo tramitaba, evidentemente, de forma mas eficaz la propia
Concejalia, el propio Area, que la propia Sociedad. Corrijame si me equivoco, pero, en este
caso, no va a ser el caso, porque yo estaba presente. Voy finalizando, vamos hablar del famoso
convenio con Sepes, un convenio firmado desde el afio 2006. Evidentemente si esta Sociedad
estatal ejecutar la actuacién urbanistica para la preparacion del suelo destinado para la
construccion de mas de 1.500 viviendas, segun convenio firmado, y la Sociedad tampoco pintase
nada alli. La Sociedad qué pinta, para qué la queremos, si ni hace lo que promete, ni participan
en un convenio firmado desde el afio 2006 que va a desarrollar 1500 viviendas ¢ Para qué la
queremos? Y por resumir toda la intervencion, podemos indicar un dato indicativo y fehaciente, si
no se cumplen los estatutos, si no cumple el plan estratégico, si afiadimos que, ademas, el tema
financiero nos preocupa en este Ayuntamiento, en estos momentos, nos ha preocupado siempre
pero en estos momentos méas. Si a esto afiadimos que durante el afio 2008 y afio 2009 se
realizan dos préstamos de 400.000 €, respectivamente y que, ademas, la Sociedad Municipal,
por los datos que tenemos nosotros durante los afios 2008 y 2009 incurre en pérdidas, si
apenas, ademas, ha gestionado suelo y si la propia esencia y filosofia por la que se creé la
Sociedad de Vivienda y Suelo brilla por su ausencia, para qué lo queremos. Por ello es por lo
que establecemos en la mocion que la Junta General en la Sociedad Municipal de Vivienda y
Suelo integrada por los miembros de este Pleno, de este Ayuntamiento, acuerde la disolucion y
liquidacion de la misma, segun establecen los articulos 29 y 30 de los estatutos de la citada
Sociedad, aprobados en sesion plenaria de 21 de abril del afio 2005.

D2 M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Mire D. Alfonso a mi esto de
matar al mensajero. La Sociedad es un mero instrumento, evidentemente, lo que fallan son las
politicas, no los instrumentos. Es cierto, tiene Vd. razon, el grupo socialista ha incumplido su
compromiso con la ciudad de Palencia y con sus ciudadanos y ciudadanas, en cuanto a creacion
de viviendas de proteccion, ni una sola vivienda todavia desde que se constituyé la Sociedad
Municipal de Vivienda y Suelo, pero eso, entiendo, no es culpa del instrumento, es culpa de
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quien tiene que aplicar y utilizar ese instrumento. Es como si yo dijera D. Alfonso que este
Ayuntamiento hace mas de cinco afios que puso a disposicion de la Junta de Castilla y Ledn
terrenos para la construccion de viviendas de proteccidn para jovenes y para familias y todavia
Provilsa, que es la sociedad de la Junta para estos menesteres no ha comenzado a hacer
ninguna actuacion, y vengo y pido que se disuelva Provilsa. Pues no, mire, yo no quiero que se
disuelva Provilsa, quiero que se ejecute lo que la Junta se comprometié a ejecutar. Bien, pues
esto es lo mismo. Yo no quiero que desaparezca la Sociedad Municipal del Suelo y Vivienda, lo
que quiero es que cumpla sus objetivos y que empiece a ejecutar las viviendas que se ha
comprometido a ejecutar, que es muy distinto que pedir que desaparezca, porque es que parece
que esta Vd. diciendonos que en momento de crisis hay que actuar y no hay que construir
viviendas de proteccion y la gente no tiene derecho a ceder una vivienda digna a un precio
asequible. Pues si, en tiempo de crisis mas que nunca es necesario construir viviendas de
proteccion y es necesario poner a disposicion de mucha gente que de otra forma no podria ceder
una vivienda, esas viviendas, y por eso, en tiempos de crisis es necesario mas que nunca que el
plan de accién de la Sociedad Municipal de Vivienda y Suelo, de una vez por todas comience ya
a ponerse en practica. Nada mas.

D. ALBERTO JOSE COMBARROS AGUADO, del grupo del PSOE: La reflexion sobre
los fines de la Sociedad Municipal de Vivienda y Suelo evidentemente me parecen poco
ajustados a la realidad en unos aspectos que quiero puntualizar. Esta claro que la Sociedad
cumple con sus objetivos en tanto en cuanto cumple en la manera que puede cumplir. Quiero
decir que en estos momentos, por ejemplo, la sociedad esta haciéndose cargo del Arcu, de la
gestién, se hara cargo del Ari, que si mal no recuerdo son proyectos de rehabilitacion de grupos
de viviendas, en la ciudad, y esa la gestion, junto con la supervision técnica, que se va a llevar
desde la Sociedad Municipal de Vivienda y Suelo; de hecho el administrativo que tenemos alli es
un experto en esta labores y, desde luego, dentro de poco contara con la aportacién de un
técnico aparejador o arquitecto que se hara cargo de este tipo de supervisiones. De la misma
manera el hecho de tener redactada, que no tramitada todavia, una ordenanza sobre la
inspeccion técnica de edificaciones, quiere decir que precisamente estaba hablando de algo que
no so6lo comandita la Ley de Urbanismo de Castilla y Leén, sino que, ademas, tiene como fin la
conservacion en el mejor estado posible de las viviendas, luego, dentro de los ambitos de
rehabilitacion del patrimonio edificado esta trabajando. Esta trabajando también en la posibilidad
de sacar una serie de planeamiento parcial para poner a disposicion del Ayuntamiento
patrimonio municipal del suelo y, ademas, en algunos sectores estratégicos con las cesiones
oportunas en ambitos como puedan ser las Instituciones universitarias y otras. Quiero decir con
esto que va cumpliendo con una serie de objetivos, si bien es evidente que los tiempos
enmarcan un determinado ritmo y que la brillantez de la actuacién no es posible, a pesar de que
nosotros quisiésemos que fuera de otra manera. Entiendo que la promocién de viviendas con la
parcela que le adjudic6 el Ayuntamiento en su momento, esta dentro de los posibles fines de la
Sociedad, no parece, en este momento, en el que las inversiones son dificultosas, que podamos
afrontar dos cosas sistematicas para conseguir poner en fase este solar, que es, primero, un
proyecto de urbanizacion costoso y, dos, una inversion, evidentemente, en un momento
determinado que resulta problematico para todos y también para el Ayuntamiento. En cualquier
caso, yo no miraria a la Sociedad Municipal de Vivienda y Suelo como un ente extrafio y ajeno,
resulta que somos los que estamos aqui sentados. Resulta que la Sociedad Municipal de
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Vivienda y Suelo es el Ayuntamiento. Resulta que la Sociedad Municipal de Vivienda y Suelo es
un instrumento de este Ayuntamiento para hacer determinado tipo de trabajos. Nada més. En
cualquier caso entiendo que puede entender y se deduce de mis palabras que no estoy de
acuerdo, en absoluto con la disolucion de la Sociedad Municipal de Vivienda y Suelo. Y, por otra
parte, decirles que es bueno eso de que en época de crisis no es bueno hacer mudanza. Por lo
tanto, entiendo que la Sociedad Municipal de Vivienda y Suelo debe mantenerse y debe de
mantener la tension hacia el cumplimiento precisamente de esos objetivos, con independencia
de los convenios que, en su momento, haga con Sepes para la gestion de las 1400 viviendas de
proteccion oficial y otra serie de cuestiones que pueda llevar a cabo en cuanto, por ejemplo, a la
enajenacion de patrimonio municipal de suelo, etc... Por lo tanto, es evidente que no vamos a
apoyar esta mocion y creemos en la necesidad de tener este instrumento y su capacidad a
futuro.

D. CARLOS ALFONSO POLANCO REBOLLEDA, del grupo del PP: Creo que en su
actuacion el Concejal de Urbanismo ha querido justificar o, que si, que bueno, que algo han
hecho, que era necesario, que la situacién no es facil. Creo que sinceramente Vds. no se lo
creen. Es dificil, de verdad, Sr. Combarros, defender una cosa cuando no esta convencido uno.
No voy a repetir los argumentos que hace un rato he aludido, porque no me los ha contestado,
no me ha dicho si se estan cumpliendo los estatutos, no me ha dicho si se esta desarrollando
viviendas fijadas por el plan estratégico, no me ha dicho si van a esperar, bueno me ha dicho
que no van a esperar los tres millones y medio al afio, eso es imposible, o si ha dicho las
gestiones son suficientes para mantenerlo. Qué vamos a hacer, lo vamos a dejar ahi, por si
acaso. Dicen Vds. que la Sociedad tiene sentido, pero que hay que retocarla, potenciarla, darle
un nuevo aire, y, ademas, acuden a lo mas cercano, a lo préximo y a lo que puede ser su
salvacion. Creo que vamos a ir a la salvacion, al Arcu del Carmen. Pero es que precisamente
hoy, cuando hemos estado debatiendo el convenio, resulta que el propio Concejal de Hacienda
acepta a la portavoz de Izquierda Unida que quite lo de la Sociedad de Vivienda y Suelo y que
diga el Barrio del Carmen la supervisién, que todo el proyecto se llevara con la supervision de los
servicios técnicos de este Ayuntamiento. Es decir, la Sociedad de Vivienda y Suelo que
participara, que sera uno de ellos, no se solivianten, pero resulta que al final son los servicios
técnicos del Ayuntamiento que son los que lo deben hacer.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: D. Alfonso es que
no ha sido asi...

D. CARLOS ALFONSO POLANCO REBOLLEDA, del grupo del PP: No me interrumpa,
por favor, es mi impresion. Luego me lo comenta, Sr. Alcalde...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Se lo digo para que
no vaya por el camino del mal...

D. CARLOS ALFONSO POLANCO REBOLLEDA, del grupo del PP: Ya no voy a hablar
mas de eso. Voy a hablar de otra cosa.
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D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: Y vaya acabando,
por favor, porque lleva veinte minutos entre una cosa y otra.

D. CARLOS ALFONSO POLANCO REBOLLEDA, del grupo del PP: Si no he empezado
todavia. No he empezado todavia. Es imposible. Miren Vds...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: Que le pasa... Es
que la veo que protesta como un tiquismiquis...

D. CARLOS ALFONSO POLANCO REBOLLEDA, del grupo del PP: Continto Sr.
Alcalde, por favor.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Si, continte, por
favor.

D. CARLOS ALFONSO POLANCO REBOLLEDA, del grupo del PP: Miren, a Vds. que
siempre les gusta mirar a la Junta de Castilla y Leon para arriba, para abajo, tomen nota de su
compariera Ana Redondo, ayer, portavoz de las Cortes, ella les esta indicando el camino. Ayer
mismo proponia en Valladolid la reducciéon de empresas publicas. Sr. Combarros, esto es una
empresa publica, sujeta a derecho mercantil, no es el Ayuntamiento, su portavoz en las Cortes
se lo ha pedido. O le voy a tener que decir, Sr. Gallego, que antes me decia que ya es hora de
que reaccione, que las cosas estan muy mal. Estamos todos de acuerdo que la actividad
economica y mas en el ambito de construccidn esta bajo minimos, pero si ahora crecemos en
estructuras, yo no seé, cuando salgamos de la crisis, a lo mejor, tenemos también tantas
sociedades como estas entidades en las que tanto nos fijamos. Explique Vd., Sr. Combarros,
como lo va a hacer, como va a explicar a sus empleados municipales que les rebaja sus sueldos,
a ver como entienden que se contrate a personal con altas retribuciones y tengan que resolver
las castafias en la Concejalia de Urbanismo. Busque la eficiencia de sus funcionarios, eso es
luchar, eso es trabajar. Tampoco le he escuchado contestarme cuando reconocio que la
enajenacion de parcelas publicas es mas eficaz hacerla desde la Concejalia de Urbanismo. No
me lo ha explicado. Pero mire, tiene que explicar a los palentinos y voy a intentar ir rapido, ahora
que no hay medios financieros, como puede esta sociedad actuar como agente anticiclico del
mercado de la construccion, méxime cuando ahora padecemos una desaceleracion
importantisima, expliquele Vd. qué medidas han adoptado para evitar, desde esa Sociedad, esos
ciclos. Lo dicen los propios estatutos de la Sociedad de Vivienda, si no ha sido capaz de
culminar la Unica venta de parcela que lo ha hecho el 4 del 11 de 2009, como va a poner a
disposicion suelo para los ciudadanos palentinos. Expliqueles también a los palentinos cuales
son las medidas de adoptar por esta Sociedad para contener el sobrecoste que antes también la
portavoz de Izquierda Unida comentaba, el sobrecoste del precio de la vivienda. Pues eso dice el
plan de esa Sociedad. Eso esperamos que nos conteste. Digales a los palentinos, a toda esa
gente que lo pasa mal, a todos los que tienen problemas con sus hipotecas, que cuando la
economia recupere su velocidad de crucero se evitaran las presiones al alza sobre el suelo
urbano. Pues eso también lo dice el plan estratégico.
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D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Mire, le digo que
acabeya...

D. CARLOS ALFONSO POLANCO REBOLLEDA, del grupo del PP: Vamos a acabar ya,
créame...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Si le digo lo que
lleva ¢ Qué quiere batir el récord hoy? Si, le digo lo que lleva, lo tengo todo puntualizado. Acabe,
por favor.

D. CARLOS ALFONSO POLANCO REBOLLEDA, del grupo del PP: No quiero batir el
récord. Voy a ir muy rapido.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: No, acabe ya, no
voy a ir rapido, acabe ya. Un minuto tiene.

D. CARLOS ALFONSO POLANCO REBOLLEDA, del grupo del PP: No puede ser que
nadie que la Sociedad pueda satisfacer la demanda ciudadana de viviendas sujetas a algun tipo
de proteccion, o que vaya a satisfacer la demanda de viviendas de alquiler. Esa es su politica
urbanistica. También tendran que explicar a los palentinos, cuando este afio vuelvan a subir Vds.
los impuestos y tasas, y, en especial, el impuesto de bienes inmuebles, cdmo es posible que se
mantengan sociedades innecesarias e ineficaces. Hoy en dia, las Administraciones adelgazan,
tienden a hacer prioridad, a aminorar sus estructuras, sus gastos, Vds., desgraciadamente para
Palencia, al contrario que los demas. Si no quieren tomar la decision, no se la echen a la espalda
de los palentinos. Estoy seguro que se daran cuenta de este error, aunque si le soy sincero creo
que ya muchos de Vds. ya lo saben.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Tiene la palabra la
portavoz de lzquierda Unida. Le ruego precision porque si estamos veinte minutos en una
mocién, pues fijense Vds.

D? M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Si, voy a ser brevisima. Es
por aclararle a D. Alfonso que algo que ha dicho que no es cierto. Lo Unico que esta portavoz ha
dicho y se ha admitido porque era un error, evidentemente, es que en caso de incumplimiento el
unico que puede revocar la concesion de la subvencion, es el Ayuntamiento, no la Sociedad
Municipal de Vivienda y Suelo. Por supuesto, en todo lo demas, la Sociedad permanece como
oficina gestora de este convenio. Otra cosa es que las decisiones de conceder y revocar
subvenciones, l6gicamente, son de este Pleno y no de la Sociedad Municipal. Aclarado esto,
vuelvo a decirle que pienso que la Sociedad es un instrumento mas de hacer politica y lo que
falla sera la politica que no ha llevado a cabo esa construccion de viviendas, no el instrumento
del que este Ayuntamiento se ha dotado y que en principio se supone que es un buen
instrumento, es agil, mucho méas agil que el Ayuntamiento a la hora de ejecutar una promocion
de viviendas de proteccion, como cualquier otra entidad publica que se dedique a la promocion
de viviendas, tiene una sociedad, no lo hace directamente, o la Junta de Castilla y Ledn lo hace
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directamente. Tampoco es que sea un ejemplo precisamente el de la Junta de Castilla y Ledn en
agilidad y eficacia. Nada mas.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Tiene la palabra el
Concejal de Urbanismo al que le ruego también concrecion.

D. ALBERTO JOSE COMBARROS AGUADO, del grupo del PSOE: Dos palabras. Tanta
demencia realmente me asombra, pero qué quiere que le diga, seréd que es asi. El tema me
parece que me estaba hablando en vez de la Sociedad Municipal de Vivienda y Suelo, de
Superman o de Batman que nos van a reconvertir la ciudad con la sola presencia y la sola
intencion de hacerlo. Me da la impresién de que Vd. tenia una confianza en una sociedad que no
existia. Nosotros tenemos una sociedad en la que los fines son paulatinos y, como todos
sabemos, cuesta muchisimo y, sobre todo, en los plazos del urbanismo en llevarlos a cabo. Lo
unico que le puedo decir es que para informacién de los palentinos de la buena administracion
de la misma, es evidente que sobre ella también se haran las actuaciones oportunas para reducir
los gastos que conlleva y a ese tenor, pues muy probablemente y en breves fechas se reunira el
Consejo de Administracion, al objeto de tomar las decisiones oportunas. Por lo tanto, le sigo
diciendo lo mismo, si que la Sociedad tiene capacidad para hacer una serie de cuestiones, lo
que también es cierto es que, a lo mejor, hay momentos en los hacer esas gestiones es bastante
complicado y, ademas, incluso politicamente no interesa. Le podria decir que reitero la bondad
del instrumento, como no podia ser de otra manera, estoy de acuerdo con D? Rocio en que el
instrumento funciona y ademas es un instrumento usual en todas los municipios, no somos una
excepcion, somos una parte de los cuatrocientos municipios de Espafia que tienen este tipo de
sociedades y que, por lo tanto, la haremos funcionar en aquellos extremos que, ademés de estar
de acuerdo con los estatutos, la hagan Util para la sociedad palentina y para el Ayuntamiento.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: Debatida ya esta
mocion suficientemente, cuarenta minutos, iniciamos la votacion.

Se somete a votacion la mocién enunciada, computandose once votos afirmativos de los
miembros del grupo PP (11), registrandose catorce votos en contra de los miembros de los
grupos PSOE (13) e IU (1), quedando rechazada la mocion transcrita anteriormente.

URGENCIA

La Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: Hay un asunto no
incluido en el orden del dia, de esta sesién ordinaria que el grupo del Partido Socialista desea
someter a la consideracion del Pleno por razones de urgencia, de conformidad con lo previsto en
el articulo 89.4 del vigente Reglamento Organico Municipal, que se ha hablado con los dos
grupos y luego al portavoz del grupo socialista, que, en este caso, va a ser el Concejal de
Hacienda para este tema, que justifique la urgencia del tema y, posteriormente, por lo tanto, la
procedencia o no de su debate. Tiene la palabra el Concejal de Hacienda.

58



D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Bien, con relacion a la urgencia del tema,
recordar que en el Ultimo Pleno del mes de mayo, se trajo un expediente de modificacion de
créditos, en concreto el 13/2010, que en uno de sus puntos, tenia el destino de un préstamo a
pedir para financiar la adquisicién de terrenos de ampliacion del Hospital. Como toda
modificacion presupuestaria habia un periodo de alegaciones que finalizaba el sabado pasado,
este sdbado. Cuando se celebré la Comisién de Hacienda preparatoria de este Pleno, el lunes a
las nueve de la mafiana, teniamos noticia de que habian presentado tres alegaciones, pero
éramos conscientes de que era factible de que se pudiera haber presentado alguna otra
alegacion ese sabado, con lo que en el momento de realizar la Comision de Hacienda, podiamos
no ser conscientes de la existencia de alguna otra alegacion posterior que podiamos recibir 0 a
lo largo del lunes, o a principios de la mafiana del martes. Por tanto, ya convinimos en la
Comision de Hacienda que estariamos atentos a ver si habia mas alegaciones, no las ha habido,
pero eso justifica, entre comillas, que no hayamos podido tener el expediente cerrado en
Comision de Hacienda, ni tampoco tenerlo cuando se configur6 el orden del dia de este Pleno.
Esa es la razon por la cual se trae a urgencia, si los grupos lo estiman oportuno, para su debate,
en este Pleno, ahora mismo.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el Art. 89.4 del Reglamento Organico Municipal y en
el Art. 91.4 del Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprobd el
Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales
(ROF), el limo. Sr. Alcalde, concluido el examen de los asuntos incluidos en el Orden del Dia, y
antes de pasar al turno de Ruegos y Preguntas, sometié a votacion la declaracién de urgencia de
los asuntos que se detallaran, acordandose, por unanimidad, y en consecuencia respetandose el
quorum de mayoria absoluta, incluir en el Orden del Dia el siguiente:

Urgencia 12.-

Aprobacién definitiva del expediente de modificacion de créditos n° 13/2010, y
desestimacion de alegaciones.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacidn, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Muy rapidamente. Como he comentado
hace un minuto, la cuestion relevante es que en esa modificacién de crédito se contemplaba la
peticion de un préstamo, parte del cual iba destinado a financiar la adquisicion de terrenos para
la ampliacion del Hospital, por un importe de 738.480,85 €. A ese respecto, se han recibido tres
alegaciones de D. Juan Ruipérez Cuadrado, D. Julién Ruipérez Cuadrado y D?* Maria Consuelo
Mantecdn Mazuelas, todas en el mismo sentido, pronuncidndose que consideraban que esa
cuantia de 738.480,85 € era insuficiente para abonar las expropiaciones, en concepto de pago
expropiatorio. Estudiadas las tres alegaciones, lo cierto es que se propone a este Pleno su
desestimacion porque fundamentalmente, en funcion de los informes obrantes en el expediente,
se entiende que el crédito total es suficiente para hacer frente a esos gastos, para hacer frente a
los gastos previstos, insisto, porque el crédito total disponible para las actuaciones de ejecucion
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de planeamiento, es en total de 3.409.580,94. Es decir, una cosa es la modificacién
presupuestaria y otra cosa es el crédito total que se dispone para hacer frente a ésas u otras
actuaciones de esa naturaleza, que, por cierto, y por tanto, es una cuantia muy superior a la
inicialmente prevista en los informes de urbanismo para el pago inicial de las expropiaciones. Por
ese motivo se propone la desestimacion de las alegaciones.

D? M2 DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Evidentemente entendemos
que esas alegaciones carecen de sentido, tal y como explican los técnicos en el informe, pero,
aun asi, vamos a mantener el voto porque habiamos votado en contra de este expediente de
modificacion de crédito, por otros motivos distintas de las alegaciones, luego, por coherencia,
vamos a seguir votandolo en contra, aunque entendemos que no pueden estimarse las
alegaciones presentadas.

D2 M2 JESUS CELINDA SANCHEZ GARCIA, del grupo del PP: Al hilo del orden del dia,
de esto que hemos votado con urgencia, es verdad, hay tres personas que reclaman y estan en
su derecho de lo que, segun parece, le consideran que es una cantidad insuficiente, los ingresos
en relacion a los gastos presupuestados o bien de esto, respecto a las necesidades de las que
esta previsto, pero, ademas, el concejal ha dado la explicacion, pero en el segundo punto de su
reclamacion dice que en el expediente consultado por los reclamantes en relacion a la solicitud
del crédito para la expropiacién de los terrenos del Hospital, no se contempla el expediente de
urbanismo sobre la valoracidn de los terrenos afectados por esa futura expropiacion. Expediente
que esta parte considera necesario adjuntar al mismo para justificar la cantidad de crédito
solicitado y valorar si es ajustado a las necesidades que esta previsto. Es verdad que he visto
aqui un informe que se ha hecho por parte de los técnicos, el 16 de junio de 2010, pero,
independientemente de esto, como es un tema de tres personas que estan legitimamente
defendiendo unos derechos que ellos, a lo mejor, consideran que lo que sus valores en terrenos
son diferentes a los que pueden marcar esto y han hecho sus calculos, no vamos a entrar en
esta materia. Por tanto, vamos a mantener la abstencidn porque consideramos que es un tema
de tres propietarios en legitima defensa de lo que ellos consideran que son sus derechos y por
€S0 anuncio que vamos a mantener la abstencion.

La Presidencia somete a votacion, el asunto enunciado, computandose trece votos
favorables de los miembros del grupo PSOE (13), registrandose once abstenciones de los
miembros del grupo PP (11) y un voto en contra del grupo 1U (1). Se proclama por la Presidencia
la adopcion del acuerdo que se transcribe a continuacion:

Por acuerdo de Pleno de 20 de mayo de 2010 se aprobd inicialmente el expediente de
modificacion de crédito n® 13/2010, habiendo finalizado la exposicion al publico para que los
interesados pudieran examinarlo y presentar ante el Pleno las reclamaciones que estimaran
procedentes.

Hasta la fecha se han recibido tres alegaciones al expediente sefialado: de D. Ignacio
Ivan Mantecon Mazuelas (n° registro entrada 2010/16364), D. Juan Ruipérez Cuadrado y D.
Julian Ruipérez Cuadrado (n° registro entrada n° 2010/16369) y DfAa. Maria Consuelo Mantecdn
Mazuelas (n° registro entrada 2010/16669). Todas las alegaciones estan relacionadas con la
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modificacion de crédito prevista para financiar la adquisicién de terrenos necesarios para la
ejecucion de los Sistemas Generales Proyecto de Expropiacion SGE-3 y SGE-4 del PGOU
Ampliacién Hospital Rio Carrién por importe de 738.480,85 euros.

Vistos los informes emitidos por Intervencion, los Servicios de Planeamiento y Gestion
Urbanistica y de Planeamiento, y el Concejal Delegado de Hacienda en los que se informa sobre
la suficiencia del crédito presupuestado respecto a las necesidades previstas.

Vistos los informes unidos al expediente y de conformidad con el dictamen de la Comisién
de Hacienda, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, por mayoria, adopta el siguiente acuerdo:

1°.-  Desestimar las reclamaciones presentadas por D. Ignacio Ivan Mantecén Mazuelas,
D. Juan Ruipérez Cuadrado, D. Julidn Ruipérez Cuadrado, y D* Maria Consuelo
Mantecon Mazuelas, al ser suficiente el crédito presupuestado respecto de las
necesidades previstas.

2°.- Aprobar definitivamente el Expediente de Modificacidn de Créditos n° 13/2010

3°- Reconocer extrajudicialmente las obligaciones que se relacionan en los Anexos
‘Reconocimiento Extrajudicial de Obligaciones 13/2010”, por importe de 414.515,08
euros.

4°-  Publicar el expediente definitivamente aprobado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Palencia y remitir copia del mismo a la Junta de Castilla y Leon y a la Administracion
del Estado, respectivamente.

# Dar cuenta de Decretos y Resoluciones de la Alcaldia-Presidencia y sus Delegados
desde el n® 3.572, de 14 de mayo, al n°4.424, de 11 de junio de 2010.

La Corporacion queda enterada de las Resoluciones y Decretos dictados por la Alcaldia-
Presidencia y por los Sres. Concejales Delegados, que corresponden a los numerados
desde el n° 3.572, de 14 de mayo, al n° 4.424, de 11 de junio de 2010, que se encuentran
archivados en Secretaria General desde la fecha en que fueron dictados, a disposicion de
los sefiores miembros de la Corporacion.

# Ruegos y Preguntas.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los distintos
miembros de la Corporacion, sucediéndose las intervenciones de los grupos municipales.

D2 M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Es una pregunta. En el
Pleno de este Ayuntamiento del mes de marzo, se aprobd, a propuesta de Izquierda Unida, una
mocion en la que, entre otras cosas, se acordaba iniciar los tramites para elaborar un plan de
igualdad de oportunidades entre los trabajadores y trabajadoras del Ayuntamiento de Palencia.
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La pregunta es qué se ha hecho en este sentido, si es que se ha hecho algo, y, si no, cuando se
piensa comenzar a elaborar este plan de igualdad. Nada mas.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Se esta trabajando
en ese tema y se le contestard oportunamente.

D. SANTIAGO VAZQUEZ GONZALEZ, del grupo del PP: Es un ruego, en relacion con
los casos de envenenamiento y posterior muertes de perros en nuestra ciudad. Que nos
informen si tienen previsto cumplir la ordenanza reguladora de tenencia de animales de
compaiiia, en su articulo 17.2, que les recuerdo dice, el Ayuntamiento tomaréd las medidas
oportunas tendentes a habilitar espacios idéneos debidamente sefializados para el paseo,
esparcimiento de los animales, asi como para la emisién de sus excretas por los mismos.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: Hemos mantenido
varias reuniones con los colectivos y responsables y, por supuesto, la opinién no es compartida
por todos, vy, en ese sentido, puede ponerse el ejemplo de otras ciudades. Otra cosa es que
nosotros lo estemos estudiando, desde la propia Concejalia, pero repito que hay ciudades
donde, por una serie de razones, sobre todo higiénico-sanitarias, no quieren llevar este tipo de
instalaciones, porque, o bien se ponen en varios lugares o si no, no sirve. Seguiremos hablando
y dialogando con este grupo de personas. En muy pocos Ayuntamientos lo tienen y nosotros no
queremos decir que no se vaya a cumplir, pero obviamente, lo que no se desea es ir a ese tipo
de reservas. Asi lo comentaban y nos lo han pedido, porque serian dos o tres sitios donde podria
haber dificultades, desde el punto de vista higiénico-sanitario. Por eso tendremos que reflexionar
entre todos, D. Santiago. También quiero decirle que en los lugares en donde se han implantado,
no se utilizan y se estan quitando.

D. SANTIAGO VAZQUEZ GONZALEZ, del grupo del PP: Es a la contestacion del ruego.
Veo que tienen una actitud dialogante, con los duefios de los perros y con las demas personas
que compartimos los espacios publicos y simplemente decirles que yo me pongo a su
disposicion para colaborar en ello.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Pues se agradece,
porque ya le digo que nos sorprendié, porque los duefios dijeron que no querian esto, y hay
profesionales que, por supuesto, su opinidén también nos interesaria, porque también nos estan
transmitiendo lo mismo, que cuidado con esto; cuidado. Tiene la palabra D. Jesus.

D. JESUS M? HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Es un ruego sobre la
Sociedad de Vivienda y Suelo. A la vista de que no creo ahora en esta Sociedad, en este
momento, y asi lo he manifestado en repetidas ocasiones en las Juntas, desde la primera vez a
la que asisti, y tras ver como se ha rechazado la mocion para suspender la Sociedad de Vivienda
y Suelo y, encima, ademas, proponen un nuevo puesto de arquitecto en ella, por lo menos eso
he creido entender, ruego, no se me entregue cantidad alguna de las que venia percibiendo por
asistencia a las reuniones de dicha Sociedad. De esta forma, quiero solidarizarme con D? Miriam
Andrés, quien no esta percibiendo los dos sueldos que ahora mismo puede percibir, y solicito a
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quien esté ante el mismo problema, dada las circunstancias especiales econdémicas del
momento, actué en consecuencia.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: ;Es una decision
suya o del grupo?

D. JESUS M® HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Mia, mia.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Perdén, se lo digo
para tomar nota.

D. JESUS M® HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Soy libre ;no?

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: D. Jesus, disculpe,
porque en esos momentos no estaba escuchando y estaba hablando con D? Isabel, y le pido
disculpas, porque no se va a contratar a nadie mas. Se va a hacer una reorientacion y una
reestructuracion, pero no se va a contratar a nadie mas. Y esa propuesta se toma nota de ella y,
por supuesto, se tendra en cuenta.

D. JESUS M? HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Muchas gracias.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Gracias, D. JesUs.
Tiene la palabra D. Guillermo.

D. GUILLERMO GRANJA BARON, del grupo del PP: Hace unos dias, a través de la
prensa tuvimos conocimiento de que este Ayuntamiento no habia concurrido a la convocatoria de
ayudas para la realizacion de programas de cualificacion profesional inicial, lo que supone que
los dos programas que se han llevado a cabo en los Ultimos afios, no van a continuar. Dieciséis
afos de trabajo por y para los jévenes méas desfavorecidos de nuestra ciudad que se abandonan
sin mas. Por tanto, esperando que eso no vuelva a ocurrir, ruego que en la préxima
convocatoria, ya sé€ que viene un poco adelantada, pero que serd mas o menos dentro de un
afno, el Ayuntamiento de Palencia participe en la convocatoria para el curso académico
correspondiente que es el 2011-2012.

D? M® LUISA MARTIN SERRANO, del grupo del PSOE: Pues mire, D. Guillermo, se
tienen que dar dos circunstancias que dificilmente se van a superar, para que este Ayuntamiento
vuelva a concurrir a esta convocatoria, porque las razones, logicamente de no acudir en este
periodo, en esta ocasion estan debidamente objetivadas. La primera de las circunstancias es
que desde que la Comunidad Autonoma saca la convocatoria y posteriormente resuelve no da
tiempo material para que el equipo de gobierno pueda iniciar el proceso de seleccion, porque
l6gicamente no podremos acudir a la contratacion directa. De tal forma que forzosamente nos
vemos obligados a iniciar de manera tardia el programa educativo, con lo que eso supone de
penalizacion ante cualquier situacion de inspeccidn o futurible auditoria, riesgo que, logicamente,
este Ayuntamiento no quiere correr, como si han corrido otros Ayuntamientos, que, en ese caso,
tenemos constancia, han tenido que reintegrar el importe integro de la subvencion. Primera
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cuestion. Y la segunda cuestion, tiene que ver con que logicamente este Ayuntamiento, hasta
ahora lo ha hecho de manera opcional, no somos, no tenemos competencia en materia
educativa; no somos un centro de educacion; no somos un centro de formacion. Y los requisitos
que en este momento se nos exige, desde el punto de vista de las infraestructuras, de las
dependencias y de las instalaciones que, como centro de formacién, deberiamos reunir,
obviamente no las tenemos, y, por ende, insisto, que a duras penas podremos cumplir con esos
requisitos que entendemos se van a mantener en futuras convocatorias.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Si, por favor, tiene
la palabra. Brevemente

D. GUILLERMO GRANJA BARON, del grupo del PP: Siento decirle que creo que falta a
la verdad. Lo digo por dos motivos. Uno y lo ha comentado Vd., hay muchos Ayuntamientos que
hacen lo mismo y esta misma situacion viene sucediendo durante dieciséis afios 0 muchas veces
de esos dieciséis afios. Si, D? Marisa, que lo conozco muy bien. Y, dos, en relacién con la
contratacion de personal, y relacion con los espacios y equipamientos, falta a la verdad porque la
regulacion sobre esos dos programas es del afio 2008, y en la convocatoria del afio 2009 el
Ayuntamiento de Palencia obtuvo la mejor nota, la mejor valoracion de operarios de viveros y
jardines y la sexta mejor nota en el de servicios de restauracion. Creo que eso habla por si solo
de que si se cumplen los requisitos y, ademas, con buena nota. Tengo un segundo ruego.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Si, tiene la palabra
para contestarle.

D? M? LUISA MARTIN SERRANO, del grupo del PSOE: Mire, en la valoracion a la que
Vd. se refiere, desde luego, no se puntian exclusivamente las dependencias. Si Vd., supongo
que eso lo tiene que conocer por razon de dedicacion profesional, coge la normativa y lee
literalmente los requisitos, desde luego, este Ayuntamiento no los cumple. No cumple con la
totalidad de los requisitos. Y, por supuesto que sabemos que hay Ayuntamientos que lo estan
haciendo, pero, por ejemplo el de Briviesca, ahora mismo, tiene notificacion de que tiene que
reintegrar integramente el importe, riesgo que no va a correr este Ayuntamiento.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Segundo ruego,
pero mas brevemente, porque si no, nos dan las no sé qué horas... Las once ya estamos a
punto.

D. GUILLERMO GRANJA BARON, del grupo del PP: El pasado mes de agosto
aprobamos en este Pleno una mociéon que hacia relacién con la tecnologia wifi de
comunicaciones en la ciudad de Palencia. En primer lugar, se ponia en esa mocion, que se
acudiria a los espacios municipales para implantarla, y, en segundo lugar, en espacios publicos
de esta ciudad. Siempre han comentado los problemas que esta segunda opcion tenia,
comentando incluso que habia dos Ayuntamientos sancionados. Pues bien, el Ayuntamiento de
Burgos debe ser ajeno a todo esto y lo va a hacer realidad en una treintena de plazas y calles
segun han anunciado hace muy pocos dias, por lo que les ruego que para poder dar
cumplimiento a la segunda parte de esta mocion se pongan en contacto con este Ayuntamiento,
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lo antes posible, para estudiar su propuesta y ver como se podria llevar a cabo, en este
Ayuntamiento y asi dar cumplimiento a esa mocion.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: A ver si nos
propone que una vez que den al Ayuntamiento de Burgos, esta empefiado en que nos den a
nosotros. Creemos un marco de seguridad, que eso desde la Federaciéon Espafiola de
Municipios y Provincias, nos recomiendan en estos momentos. El riesgo es justito. Tiene la
palabra, por favor.

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: He creido entender
que el ruego es que os pongamos en contacto. Ruega Vd. que nos pongamos en contacto con el
Ayuntamiento de Burgos para pedirles, perdéneme, que nos ensefien a como tenemos... Yo no
sé si ponerme... Lo haremos. Atenderé muy gustoso su ruego y también nos podremos en
contacto con el Ayuntamiento de Malaga y el Ayuntamiento de Avilés, que eran los que Vds.
proponian en su mocion y que, lamentablemente, a esos Ayuntamientos les han impuesto unas
multas bastante cuantiosas. Pero me pondré en contacto con el Ayuntamiento de Burgos para
que nos lo indique.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Si ha dicho que se
va a poner en contacto ya... Es hablar para darle las gracias. Pues bueno.

D. GUILLERMO GRANJA BARON, del grupo del PP: Es para darles las gracias, y para
que cuando hable no falte a la verdad. Porque él ha dicho varias veces aqui, pero la resolucién
de la Comision de Telecomunicaciones, con respecto al Ayuntamiento de Méalaga, no va en el
sentido que dice el concejal, es mas, nos afecta a la primera parte de lo que se va a poner en
practica en este Ayuntamiento, que son los espacios publicos del Ayuntamiento donde se va a
instalar esa wifi y, por favor, léasela porque ahi si que podriamos ser sancionados si no llevamos
a cabo la implantacion de ese servicio. Por favor, éasela y no falte a la verdad.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Vayamos por el
camino de la verdad.

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: Vamos por el camino
de la verdad. Lamento que todos los miembros del grupo de gobierno que somos interpelados
por Vd. faltemos a la verdad; qué le vamos a hacer. La verdad es que cuando uno va en contra
de la direccién de todos, al final no es que todos se hayan equivocado de via, sino que uno va en
contra de la direccion de todos. Creo que es su caso.

Y no habiendo otros asuntos a tratar, la Presidencia levanta la sesion, siendo las
veintitrés horas, de la que se extiende la presente Acta, de todo lo cual como Secretario General,
Certifico en lugar y fecha al principio indicados.

\VeB®
EL ALCALDE
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