BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA 15 DE OCTUBRE DE 2009.
(12)

En la Ciudad de Palencia, el quince de octubre de dos mil nueve, y al objeto de celebrar
sesion ordinaria, en primera convocatoria, se reunen en el Salén de Sesiones de este
Ayuntamiento, bajo la Presidencia del llmo. Sr. Alcalde-Presidente, D. Heliodoro GALLEGO
CUESTA, las siguientes sefioras y sefiores Concejalas/es: D? Isabel RODRIGUEZ GONZALEZ;
D? Maria Luisa MARTIN SERRANO; D? M? Begofia NUNEZ DIEZ; D. Marco Antonio HURTADO
GUERRA; D. Julio LOPEZ DIAZ; D. Alberto Jos¢ COMBARROS AGUADO; D. Angel Luis
BARREDA FERRER; D? Raquel Miriam ANDRES PRIETO; D. Jesus MERINO PRIETO; D?
Yolanda GOMEZ GARZON; D. José Manuel ORTEGA ARTO; D? Aurora MERCHAN MARTIN,
del Grupo Municipal del P.S.0O.E.; D# M? JesUs Celinda SANCHEZ GARCIA; D. Carlos Alfonso
POLANCO REBOLLEDA; D. Jests M? Herculano MATEO PINILLA; D? Vanesa M? GUZON
TRIGUEROS; D. Santiago VAZQUEZ GONZALEZ; D? M? Esperanza Ana GARCIA CORVO; D.
Isidoro FERNANDEZ NAVAS; D? M? Isabel CAMPOS LOPEZ; D. Guillermo GRANJA BARON; D.
José Antonio GARCIA GONZALEZ, del Grupo Municipal del P.P.; D® M? Del Rocio BLANCO
CASTRO del Grupo Municipal de IU-LV; asistidos por D. Carlos AIZPURU BUSTO, Secretario
General y D® M? Teresa NEGUERUELA SANCHEZ, Interventor Municipal. No asistio,
habiéndose excusado, D. Enrique Luis MARTIN RODRIGUEZ.

A las diecinueve horas y treinta minutos, se abre la sesion por la Presidencia, pasandose
seguidamente a tratar los asuntos que integran el Orden del Dia, resolviéndose los mismos en
los términos que a continuacion se expresan:

1.- Aprobacioén, si procede, del borrador del acta de la sesion ordinaria, celebrada el dia 17
de septiembre de 2009.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acord6 aprobar el borrador del Acta de la
sesion ordinaria celebrada por el Excmo. Ayuntamiento Pleno el dia 17 de septiembre de
2009.

HACIENDA. -

2.- Dar cuenta de los expedientes de modificacion de créditos nums. 27; 28 y 29 del
presupuesto municipal del Ayuntamiento de Palencia, ejercicio 2009.

La Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: En las sesiones de
21 de septiembre y 9 de octubre de 2009, la Comision Informativa Especial de Cuentas,
Hacienda y Patrimonio, quedd enterada de los expedientes de modificacion de crédito, antes
mencionados, y aprobado este Decreto por la Alcaldia.




Se da cuenta de las siguientes modificaciones de crédito del Ayuntamiento:
¥ n°27/2009, aprobada por Decreto n° 7.843, de 17 de septiembre.
¥ n°28/2009, aprobada por Decreto n° 7.885, de 18 de septiembre.

¥ n°29/2009, aprobada por Decreto n° 8.263, de 30 de septiembre.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno qued6 enterado.

CONTRATACION. -

3.- Aprobacion de los pliegos de clausulas administrativas y técnicas particulares.
Aprobacion del expediente de contratacion y del gasto, para adjudicar, por
procedimiento abierto, el contrato de servicios para la Dinamizacion Juvenil en los
Barrios del Ave Maria y el Cristo, dentro del marco del Programa URBAN Palencia.

La Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, llmo. Sr. Alcalde-Presidente: Hay un dictamen de
la Comision Informativa Especial de Cuentas, Hacienda y Patrimonio, de 9 de octubre de 2009,
adoptado por unanimidad, por el que se propone: Primero: Aprobar los pliegos de clausulas
administrativas y técnicas particulares, el expediente de contratacién y el gasto, para adjudicar,
por procedimiento abierto, el contrato de servicios para la dinamizacidn juvenil en los barrios del
Ave Maria y El Cristo, dentro del marco del programa URBAN. Segundo: Delegar en la Junta de
Gobierno Local las atribuciones precisas para adjudicar, ejecutar, interpretar, modificar y resolver
el contrato, en su caso.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacién, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D2 M* DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Teniendo en cuenta la
importancia del trabajo con la poblacién juvenil nos parece que es una pena que se haya
desaprovechado esta oportunidad de esta manera. Y decimos que se ha desaprovechado por
varias cosas. En primer lugar, en vez de contratar al personal necesario para atender este centro
de dinamizacion, se recurre a la contratacion externa, entendemos que Unica y exclusivamente
con el fin de abaratar la mano de obra. Mano de obra cualificada, pero que con las cuentas que
se incluyen en el expediente el salario real de un psicologo no llegara a los ochocientos euros y
el de un educador o educadora social rondaré los setecientos. Es decir, nada que ver con los
sueldos del convenio del Ayuntamiento que, evidentemente, son mas dignos que los que aqui se
nos plantean. Eso si, a cambio, tendrén el honor de trabajar todos los sabados hasta las diez de
la noche, como cualquiera de los funcionarios o funcionarias municipales. Falta ademés en este
expediente, nos ha llamado la atencion, el informe del Servicio de Juventud. Parece que la




Concejalia de Juventud esta siendo absorbida por la de Bienestar Social; no se tiene en cuenta
la existencia de un plan director de juventud. Parece que esta accidn no tuviera nada que ver con
este plan director de juventud, ni siquiera se ha informado al Consejo de la Juventud de esta
accién, ni se ha contado con el movimiento vecinal de los barrios porque decirle a la Presidenta
de la Asociacion de Vecinos del Ave Maria que se va a abrir un centro para jovenes en el barrio,
sin mas, desde luego no es ni informar, ni contar con el movimiento ciudadano. Entendemos que
ha habido en este importante proyecto para estos barrios del Ave Maria y del Cristo, falta de
participacion, tanto del movimiento vecinal, como de las asociaciones juveniles de la zona. Eso
si, pretenden, ademas Vds., que el movimiento asociativo de los barrios derive a los jévenes a
este servicio que Vds. van a crear. Es interesante que vean Vds. a las asociaciones s6lo como
una fuente de recursos, pero no como verdaderos interlocutores sociales en la zona de
actuacion. Este proyecto que podria ser un proyecto interesante para la zona, parece tener un
caracter meramente asistencial; parece que so6lo queremos cubrir el expediente y, desde luego,
parece que estamos desaprovechando una gran oportunidad de quedar un importante
movimiento asociativo juvenil en los barrios a los que afecta. Dicho esto, decir que no vamos a
poder apoyar, sintiendolo mucho, esta propuesta porque entendemos que este dinero estaria
mucho mejor destinado, si se hubiera hablado, si se hubiera consensuado, si se hubiera
dialogado con las asociaciones de vecinos y de jovenes que existen en los barrios afectados.

D2 M2 ISABEL CAMPOS LOPEZ, del grupo del PP: Nosotros, en linea con lo apuntado
ya en la Comision de Hacienda, nuestro voto si va a ser favorable a que se realice esta actividad
dentro de la iniciativa Urban; creemos que es una iniciativa muy positiva para los jévenes en
edades comprendidas entre doce y dieciséis afios. En este caso, una iniciativa muy positiva para
los jovenes que residan en dos barrios concretos de la ciudad de Palencia, como son el barrio
del Ave Maria y el barrio del Cristo. Es una iniciativa que esta cofinanciada en un 70% con la
Unién Europea, con cargo al Fondo Europeo de Desarrollo Regional. Creemos que es una buena
iniciativa que va a contribuir al desarrollo integral de estos jovenes, en aspectos fundamentales,
y creemos que, sin duda, va a contribuir, sobre todo, al proceso de maduracién de estos jovenes
y, en definitiva, al desarrollo de sus habilidades sociales. No obstante, como ya apuntamos en la
Comision de Hacienda, no entendemos porqué haya que delegar en la Junta de Gobierno Local,
los acuerdos derivados de este procedimiento. Es competencia de este Ayuntamiento Pleno vy,
por tanto, deberia ser el Pleno quien aprobara todos los asuntos relacionados con este
procedimiento. No entendemos que se intente disfrazar y hurtar con el argumento de la agilidad
las competencias propias del Pleno. Vd., Sr. Alcalde y su equipo de gobierno socialista ya lo han
hecho en alguna otra ocasion, e igual que en este caso hemos puesto en evidencia nuestra
oposicién a que se hurte a los miembros de este Pleno su derecho a votar y a opinar sobre
temas cuyas competencias le son propias y en proyectos importantes para la ciudad de Palencia
y para dos barrios de la ciudad, como ya hemos apuntado. Como ya he afirmado, no vamos a
oponernos a esta iniciativa, iniciativa positiva, como hemos dicho, estamos de acuerdo con la
iniciativa, pero no estamos de acuerdo con estas practicas obscurantistas aplicadas por este
equipo de gobierno socialista.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: Ay, si hubiera
tanta luz en muchos sitios. Mejor mirar para otro lado. Indiferencia y olvido, como dicen algunos
por ahi. Tiene la palabra la portavoz del grupo socialista.




D2 M2 LUISA MARTIN SERRANO, del grupo del PSOE: D? Rocio, creo que esta bien
que Vd. quiera escenificar oposicion, aqui, en este Pleno. Esta bien, es legitimo y forma parte de
su papel y de la responsabilidad como representante de un grupo politico. Pero, mire, las cosas,
0 carne o0 pescado, no puede ser que por un lado Vd. esté acusando, esté cuestionando el que
nosotros externalicemos la gestién de un determinado proyecto y, por otro lado y a la vez, nos
esté diciendo que posiblemente ese proyecto en manos de no sé qué colectivos o con la
participacion mas directa de no sé qué colectivos, se hubiera podido hacer mejor, mas barato y
con no sé qué niveles de eficacia mayor. Por ir por partes y por desmenuzar muy brevemente el
asunto. El discurso sobre las bondades y las excelencias de la externalizacion, sin la pérdida de
la responsabilidad publica, creo que ya es un discurso casi manido en este saldn de Plenos, y
me atrevo a decir que creo que es un discurso ya casi manido en cualquier ambito. Por lo tanto,
nosotros confiamos en que cualquier entidad, cualquier colectivo que pueda presentarse en este
concurso al que se le adjudique este servicio, l6gicamente contara con todas las garantias,
porque de eso, obviamente, si nos hemos preocupado y asi consta en el pliego de condiciones
tanto técnicas, como administrativas. Permitame, y esto muy de soslayo, me parece casi un
atrevimiento el que Vd. diga que no sé qué Concejalia queda subyugada, subsumida o absorbida
por no sé queé otra. Entre otras cosas, quiero aqui recordarle que la Concejalia de Juventud
forma parte del Area de Bienestar y que, por lo tanto, cualquier iniciativa que se lleve a cabo
desde esta Concejalia ha estado, esta y estara, por lo menos mientras a nosotros nos toque,
debidamente coordinada. Obviamente esto es un tema especifico de Juventud, que pertenece al
Area de Bienestar Social, que tiene que pasar necesariamente por la Comision Informativa de
Bienestar Social, pero que cuenta, como le digo y creo que Vd. esto debe saberlo y lo sabe, con
la coordinacion pertinente a nivel interno. Es decir, que entre la Concejala de Juventud, que esta
ahi, y esta Concejala, no existe ninguna relacién de subsumision, sino todo lo contrario. Se lo
expliqué en la Comision Informativa. Es mas, le negué la mayor y se lo vuelvo a hacer aqui. Vd.
en la Comision Informativa me dijo que no habiamos contado con la participacion del movimiento
vecinal; lo afirmé contundentemente. Y yo le dije que si, que no sblo es que me constara, es que
yo misma habia tenido una reunion con la asociacion de vecinos, con los presidentes de las dos
asociaciones de vecinos para explicarles pormenorizadamente y detalladamente en lo que
consiste el programa, en lo que consiste el proyecto. Obviamente, en lo que en este momento
podemos explicar y podemos informar en la fase en la que nos podemos encontrar. Y, por ultimo,
D? Rocio y para no extendernos tampoco demasiado, le quiero negar también ese caracter
asistencial que Vd. le presume a esta iniciativa, que Vd. le presume al proyecto. No dudo que Vd.
no haya leido, porque me consta que lo hace, el proyecto, el pliego y de qué consta exactamente
el programa y la iniciativa. Pero Vd. sabe que tiene un caracter absolutamente preventivo, que
tiene un caracter de trabajo con la poblacion adolescente, de trabajo con la poblacion juvenil,
precisamente en el area de prevenir determinados aspectos que puedan ser contraproducentes
para el desarrollo de una adolescencia, de una juventud con el componente mas sano que nos
sea posible. D* Maribel, me alegra y me congratula que apoyen esta iniciativa, que vean las
bondades que puede tener este proyecto para la poblacién joven y adolescente de la zona.
Lamento que al final haya que poner un matiz a algo. La cuestion de que los asuntos que luego
son de mera tramitacion tengan que ir a la Junta de Gobierno, tiene que ver con algo que Vd. lo
ha dicho, no sé si desdefiandolo, pero que a nosotros nos parece muy importante, que tiene que
ver con la agilidad, con la celeridad, con la rapidez en las tramitaciones. Quiero recordarle aqui,




en la Junta de Gobierno, al igual que en las Comisiones estamos todos los grupos politicos, si su
grupo politico tiene algun problema por el que no asiste, porque la persona, en este caso, la
portavoz del Partido Popular tiene otras ocupaciones que le impiden asistir a la Junta de
Gobierno, es un problema de Vds., pero no es un problema de que nosotros queramos hurtar la
participacion a nadie, o estemos dando opacidad a ningun proceso.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: ¢ Intervenciones?
Mas breves, por favor, la segunda intervencidn. Tiene la palabra la portavoz del grupo municipal
de Izquierda Unida.

D? M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de [U-LV: Mire, D? Marisa, a lo que
Vd. llama informar detalladamente, consistid, exactamente, en decir a la presidenta de la
asociacion de vecinos del Ave Maria, se va a poner un centro juvenil en el barrio. Hasta ahi llego
la informacién detallada que tiene la presidenta de esa asociacién de vecinos. No sé si en la otra
asociacion de vecinos tendran mas informacién detallada. Pero, de todas formas, participacion
ciudadana no es, como Vd. sabra, contar las cosas, por muy detalladamente que se cuenten. Se
supone que es esperar iniciativas, aportaciones, ideas del movimiento ciudadano de la zona, y
cuando hablamos de movimiento ciudadano, no nos debemos limitar, entiendo yo, sélo a
asociaciones de vecinos, porque en esa zona hay mas asociaciones y asociaciones que estan
trabajando ya con poblacién adolescente y joven, la poblacion a la que se dirige este programa,
Asociaciones que, desde luego, no han sido, ni siquiera informadas de en qué consistia el
programa. Asociaciones con las que no se ha contado y a las que no se ha dado ninguna
participacion en este proceso. Mal empezamos, D? Marisa, en un proyecto que deberia poder
implicar a todas las asociaciones juveniles de la zona; a todo el mundo que trabaja con poblacion
juvenil en esa zona y desde el principio. Ademas, para que se creyeran en serio el proyecto y
para que se ilusionaran con este proyecto. Respecto a la intervencion de la Concejalia de la
Juventud, permitame decirle que no pongo en duda su relacion con la Concejala de Juventud, lo
que pongo en duda es por qué no hay ningun informe del técnico de Juventud, en todo este
expediente; por qué no han intervenido para nada los técnicos del Servicio de Juventud, y por
qué la presidenta del Consejo de la Juventud, como Vd. sabe, se enter6 de este proyecto el dia
que se habld de él en la Comisién y nunca méas se ha vuelto a tener ninguna informacién. Nada
mas.

D2 M? ISABEL CAMPOS LOPEZ, del grupo del PP: Unicamente decirle que el Pleno
es el maximo o6rgano de este Ayuntamiento, en el que la informacion es total, en el que somos
veinticinco personas aqui y, por lo menos, el debate, no se debe hurtar a estas veinticinco
personas. Es cierto que estamos representados todos los grupos politicos en la Junta de
Gobierno Local, pero también es cierto que en mandatos anteriores la Junta de Gobierno Local
era el jueves por la tarde. Sin ninguna razén aparente se cambié al jueves por la mafiana, por un
motivo que no sabemos cual puede ser y que en reiteradas ocasiones se ha comentado el
problema que conlleva eso, y, ademas, no sblo estamos aqui los veinticinco Concejales, sino
que no debemos tampoco hurtar al publico presente y a todas las personas que quieran estar
aqui de poner en su conocimiento los temas y éste es el lugar oportuno y el competente para
hacerlo.




D2 M2 LUISA MARTIN SERRANO, del grupo del PSOE: Mire, D? Rocio, yo mantengo
tenérselo que decir aqui, pero esta Vd. mal informada, y vamos a decirlo asi, muy sucintamente.
En los prolegdmenos del disefio de esta iniciativa y en una reunion que, concretamente, mantuvo
la Concejala de Juventud y el propio Alcalde con el Consejo de la Juventud, se les informd,
precisamente de este proyecto. Por tanto, que Vd. venga ahora aqui esgrimiendo un argumento
de falta de participacion, de un concepto no sé qué extrafio de la participacion que podamos
tener unos u otros, hombre, sefialar que cuando menos es injusto, por decirlo lo mas
suavemente que podamos. Pero ya, para que Vd. también vaya debidamente informada, que
sepa, concretamente y con los datos que le estoy aportando, que el Consejo de la Juventud,
efectivamente, fue debidamente informado. Méas alld, no vamos a entrar. Como comprendera
nosotros no nos ponemos en contacto con un colectivo vecinal. No mantenemos una reunion con
un colectivo vecinal para informar laconicamente; lacdénicamente se va a abrir un centro en la
zona del barrio del Cristo y el Ave Maria; asi, telegraficamente. Hombre, comprendera que las
cosas solemos explicarlas un poco mejor y, algo mejor sabemos hacerlo. Y, por ultimo, D?
Maribel, creo que no debemos entrar y se lo digo con absoluta sinceridad, en el problema que
Vds. puedan tener, de disponibilidad, de agendas, de ocupacién. No podemos entrar, en el
problema de todo un Ayuntamiento. Hablar con palabras grandilocuentes diciendo aqui que
intentamos hurtar un debate. A ver, que de lo que estamos hablando es que éste es el érgano en
el que se aprueba el pliego y el resto, como aprobamos exactamente todas las adjudicaciones.
Es decir, que van con su expediente, que han pasado por las mesas de contratacién, que tienen
los informes técnicos preceptivos, que pasa por las Comisiones Informativas pertinentes y hasta
las no pertinentes, porque pasamos absolutamente por todas, doénde estan Vds., dénde esta la
oposicion y después se aprueba. Que es que estamos hablando de esto, vamos a dejarlo claro.
Porque sino, como Vd. muy bien dice, al publico aqui presente y al no presente, pero que se
puede informar a través de los medios de comunicacion, aqui presentes, parece que estamos
hablando de es que aqui no sé qué practicas 0 maniobras extrafias, obscurantistas de no sé qué
tipo estamos llevando a cabo. Estamos hablando exactamente de eso. Por lo tanto, los puntos
sobre las ies. Las cosas en su justo término y la grandilocuencia para donde proceda.

La Presidencia somete a votacion, el asunto enunciado, computandose veintitrés votos
favorables de los miembros de los grupos PSOE (13) y PP (10), registrandose un voto en contra
del grupo de IU (1). Se proclama por la Presidencia la adopcion del acuerdo que se transcribe a
continuacion:

Vistos los informes unidos al expediente y de conformidad con el dictamen de la Comision
Informativa de Hacienda, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, por mayoria, adopta el siguiente
acuerdo:

1°.- Aprobar los pliegos de clausulas administrativas y técnicas particulares, que han de
regir la adjudicacion, mediante procedimiento abierto, del contrato de servicios para la
Dinamizacion Juvenil en los Barrios del Ave Maria y el Cristo, dentro del marco del
Programa Urban Palencia, que se incluye en el expediente debidamente rubricado y
sellado. El plazo del contrato es de 1 de enero de 2010 al 31 de diciembre de 2012
(prorrogable hasta el 31 de diciembre de 2014, sin revisién de precios). El tipo de



licitacion es de 45.000 €/afo (sin revision de precio) con un presupuesto maximo del
contrato, incluida la prorroga de 225.000 €.

2°.-Aprobar el expediente de contratacién tramitado, disponiendo la apertura del
procedimiento de adjudicacion.

3°.- Publicar el anuncio de licitacién, para que, en el plazo de 15 dias naturales, desde el
siguiente a la insercion del anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia, puedan
presentarse proposiciones. Si se presentasen reclamaciones contra los pliegos se
aplazara la licitacion en tanto se resuelvan aquéllas.

4° -Facultar al Sr. Alcalde-Presidente o al Concejal Delegado competente para la
ejecucion y efectividad del presente acuerdo.

5°%.- Delegar en la Junta de Gobierno Local las atribuciones precisas para adjudicar el
contrato, ejercer las potestades administrativas que, en relacion con el mismo,
corresponden a esta Administracion, acordar cuanto resulte preciso sobre la ejecucion
y extincion del contrato, asi como resolver cuantas incidencias puedan plantearse.

URBANISMO. -

4.- Aprobacion definitiva de la ordenanza de condiciones estéticas para el ambito de
actuacion del ARI San Juanillo.

La Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Hay un dictamen de
la Comision Informativa de Urbanismo y Vivienda, de 9 de octubre de 2009, adoptado por
unanimidad, por el que se propone: Primero: Estimar parcialmente las alegaciones presentadas
por los grupos politicos del Partido Popular e Izquierda Unida-Los Verdes y D. José Emiliano
Ibafiez Herran, en los términos sefialados en el informe de la Arquitecta Supervisora del ARI San
Juanillo. Segundo: Aprobar definitivamente la ordenanza de condiciones estéticas, para el ambito
de actuacion del ARl de San Juanillo.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los distintos
miembros de la Corporacion, sucediéndose las intervenciones de los grupos municipales.

D? M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Efectivamente, lo unico que
hay es un informe de la Arquitecta, es decir, un informe técnico a las alegaciones realizadas por
este grupo politico, por un particular y por el Partido Popular. Ningun informe politico y ninguna
decision politica. Y me explico. Nos dice la Arquitecta, respecto al tema de la aplicacion de la
normativa en materia medio ambiental, que plantedbamos en las alegaciones que no es de
aplicacion el cddigo técnico de la edificacion. Es decir, que no es obligatorio cumplir los
parametros de eficiencia energética que en este codigo se exponen. Pero la cuestion, Sr.
Alcalde, es si aunque no sean obligatorios no seria deseable que se cumplan. Es decir, no




estabamos pidiendo en las alegaciones que se obligue a los propietarios a cumplir estos criterios
de eficiencia energética del codigo técnico de edificacion. Lo que pediamos es que se posibilite a
aquéllos que lo deseen, que lo puedan cumplir. Es decir, que quien quiera ahorrar energia,
pueda hacerlo. A eso no se nos ha contestado. Se ha contestado que no, evidentemente, porque
no se ha facilitado, ni se ha modificado ninguno de los estrictos criterios que vienen en la
ordenanzay que, desde luego, no facilitan esta eficiencia energética. Deciamos, ademas, en otra
de las alegaciones que habia habido una falta de participacién ciudadana. La respuesta técnica
es obvia, se nos dice por parte de la técnica que se cumple con la Ley, que se cumple en lo
dispuesto en la Ley de Urbanismo y que la participacion ciudadana es sacar a informacion
publica la ordenanza, una vez aprobada inicialmente en este Pleno. Parece ser que escuchar a
los vecinos antes de elaborar la ordenanza tampoco forma parte de sus practicas, en cuanto a
participacion ciudadana. Y ya que no se les escuchd antes, no se hablé con los propietarios
antes, pues lo que pediamos en las alegaciones era algo tan facil como que después, una vez
aprobada ya la ordenanza inicialmente, pero antes de venir aqui, se hubiera reunido a todos los
afectados y se hubiera escuchado sus propuestas. Tampoco se ha hecho, ya sabemos que
legalmente no es obligatorio, otra cosa es qué entendemos cada uno por la participacion
ciudadana. En cuanto al tema de las placas solares y siguiendo con la eficiencia energética, es
curioso que en esta ordenanza se prohiba su instalaciéon en el faldon de cubierta a fachada
principal. Y digo que es curioso porque hay otra ordenanza en este Ayuntamiento, anterior, que
es la ordenanza sobre captacion y aprovechamiento de energia solar y ésta si permite instalar en
faldones de cubierta a fachada, siempre con la misma inclinacién que ésta, evidentemente, los
paneles de captacion de energia solar. Parece ser que en vez de facilitar el que quien quiera
pueda instalar esos paneles, lo que estamos haciendo es poner trabas, porque si alguien tiene
un patio que esta, por ejemplo, orientado al norte y no da nunca el sol, evidentemente, no va a
instalar ahi un panel solar y como no se le permite instalarlo en otro sitio, pues tendré que
quedarse sin €l y por mucho que desee ahorrar energia, no podra hacerlo porque no se lo
permite el Ayuntamiento de Palencia, curiosamente. En fin, nos parece que son cosas que mas
que técnicas, son politicas, son de decision politica; de qué tipo de edificios queremos, si
estamos o no estamos de verdad por el medioambiente y por la eficiencia energética y sobre
ésas no se ha pronunciado nadie en este Ayuntamiento; Uinicamente se ha estado a lo que decia
la técnico responsable aplicando sus criterios y lo que a ella le parecia oportuno en cuanto a la
estética de las viviendas del ARI. Entendemos que todavia podria mejorarse esta regulacion,
sobre todo en estos puntos concretos que acabo de citar.

D. JESUS M? HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Practicamente todas
las alegaciones que hemos interpuesto contra dicha ordenanza se han estimado y creemos que
ha sido correcta la actuacion por parte del Concejal. Si creemos necesario establecer una
reflexiéon sobre la esencia y realizacion que se debia de haber desarrollado en una operacion de
reforma interior, como la que nos ocupa. En primer lugar, hemos de manifestar que ha existido, a
nuestro juicio, un planteamiento erréneo en la delimitacion del ARI, de esta forma y no se ha
delimitado una unidad urbana funcionalmente automata. Es decir, se ha trazado una raya para
delimitar unas viviendas de una plaza y ni tan siquiera se ha cerrado la configuracion de la propia
plaza. Ello ha conllevado un tratamiento diferencial entre vecinos. Es decir, se ha establecido un
modelo diferencial destruyéndose el fin social integrador que debia de haber tenido siempre esta
operacion de reforma urbana. Al final, los vecinos protestan y dicen por qué a esta vivienda siy a




la mia que esta tres metros no, con lo que se establece una diferenciacién social que Vds., Sr.
Alcalde, los socialistas, han querido combatir desde su propia esencia ideolégica, o al menos,
debian de haberlo hecho. En segundo lugar, no se da solucién a problemas reales existentes,
sino que se crean, con el planteamiento de este ARI, nuevos problemas. El problema real
existente en este barrio y en esta plaza, es si era con las filtraciones de agua pluvial y de uso
sobre el suelo se originaba un aumento volumétrico del mismo por la propia formacion
morfolégica de este suelo miocénico a base de gredas y sulfatos. En un informe efectuado por el
Ministerio de la Vivienda y que llevo a remodelar la plaza de San Juanillo, en el tiempo en que
estaba de Delegado José Antonio Sacristan, y cuyo arquitecto fue nuestro compariero Iglesias,
se comprobaron los datos de expansividad de ese suelo, lo que origin6 el dividir la luz de los
vanos de los porticos de la plaza por su mitad, reduciéndose las luces de 5 m. a 2,5. En dicho
informe se especificaba lo que ha sido también corroborado en el informe geolégico efectuado
para el soterramiento del ferrocarril, y lo que ya desde los afios 50, en un texto existente sobre el
mioceno en el Instituto Jorge Manrique de Palencia, se argumentaba sobre la existencia de
suelos de la laguna La Salsa, que se les asigna una componente activo de expansividad por
estar situados en la terraza Tsub18. Estos suelos carsticos generan en las esquinas superiores
de los edificios, grietas, cuyo origen es de arriba abajo y que pudimos observar en el derruido
matadero viejo. Las grietas se minimizarian con una impermeabilizacion correcta del suelo que
debia haber evitado que este suelo se expandiera al mojarse y en la actualidad se han dejado en
esta actuacion los canalones de todo el ARI sin conectar a los colectores, y se mantiene, lo que
todavia es mas grave, la segunda red de saneamiento antigua que atraviesa las parcelas
particulares, aunque se haya facilitado la conexion en determinados puntos, a una nueva. En
contradiccién con esta actuacion, en el reglamento que hoy aprobamos, se ha prohibido en la
tramitacion del reglamento, se ha prohibido a particulares poner los patios interiores ajardinados
para evitar esas filtraciones, y, ademas, a la Arquitecta directora del ARI, D? Izaskun no se le ha
facilitado, en ningin momento, el informe existente sobre el subsuelo para la ejecucion de su
trabajo, como nos comunico en la Comision Informativa de Urbanismo, habida pasadas fechas.
En tercer lugar, la diferencia social y vecinal que planteabamos en el primero de los puntos de
esta reflexion, se ha agudizado al colocar materiales de coste excesivo, que van a ser
dificilmente imitables en las obras que posteriormente se hagan por otros vecinos, granitos,
aceros inoxidables, carpinterias de calidad, etc... Y si ha habido un ejemplo de mala integracién
y resolucion de los problemas, la tramitacion de este plan no ha sido menos desastre, la propia
gestién del mismo, ya que la gestidn inicial asi como el proyecto la ejecuta un arquitecto y el
seguimiento de las obras otro; el mismo hijo con dos padres. Una obra que comienza su gestion
el propio Ayuntamiento, después pasa a gestionarse de forma artificial por la Sociedad de
Vivienda y Suelo, dado que ésta carece de contenidos. A pesar del criterio de votaciéon que
vamos a mantener en este Pleno y sobre este punto, rogamos estudien con lupa las proximas
actuaciones, por ejemplo, en los Aris sucesivos y en el Arcu del Barrio del Carmen que esta al
caer.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Pues menos mal
que han aprobado las alegaciones, porque hablando del mioceno y demas, me trasladan a otros
mundos. No se trata de dar una leccion magistral... Perddn... Ya le digo que esta mal informado.
Tiene la palabra el Concejal de Urbanismo.




D. ALBERTO JOSE COMBARROS AGUADO, del grupo del PSOE: Creo que la
ordenanza se llama de condiciones estéticas del Ari de San Juanillo y tampoco pretende,
precisamente, acotar todos los problemas de obra que pueden darse, urbanisticos, en un ambito
determinado. Como la propia exposicién de motivos dice, el objetivo es muy limitado y me
permitiré el leerlo, porque dice que una vez rehabilitado el conjunto se pretende, por la presente
ordenanza, que este area pase a ser un area de proteccion regulada, donde cualquier
intervencion que afecte a las condiciones estéticas de la edificacion, relativas a materiales,
colores y texturas, se sometan a los articulos que a continuacion se detallan. Entonces se dicen
una serie de cuestiones, que no quieren abarcar la vida, usos y costumbres de la gente que alli
vive, sino, simplemente lo que quiere poner de manifiesto es que interviniendo en un momento
determinado y paliando una serie de circunstancias desde fuera de la propia edificacion, es
porque por dentro no se puede entrar, cada uno puede hacer las obras que quiere vy,
evidentemente, es una actuacion externa, poderla mantener en el tiempo ;Por qué? Pues para
darle una situacién de conjunto y, ademas un area que ya la ha delimitado el estudio y las
patologias que a lo largo del tiempo se han puesto de manifiesto en ellas, como son los dos
bloques de soportales a ambos lados de la plaza, que configuran la imagen de la plaza de San
Juanillo y las viviendas unifamiliares anexas que componen los dos bloques sobre los que se ha
actuado. Es evidente que actuaciones de otro distinto tipo se podran seguir haciendo, como
pueden ser mejorar las condiciones bioclimaticas, introducir sistemas de refrigeracion por
métodos geotérmicos, hacer cualquier tipo de actuacion que cada propietario considere util e
importante para adecuarla en lo posible. Hay que tener también en cuenta que el importe para
trabajar en estas situaciones es limitado. A nosotros nos podria gustar que fuese seis veces
mas, pero es que es el que es también, y sobre él se priorizan una serie de actuaciones que son
las que se han llevado a cabo y las que pretende esta ordenanza mantener a lo largo del tiempo
y servir de patron para actuaciones futuras. Por lo tanto, creo que desde el punto de vista de las
alegaciones, se han recogido algunas cosas para mejorar las que no estaban incluidas y se
siguen manteniendo otras para seguir manteniendo ese espiritu de la intervencion, ese animo de
mejorar sustancialmente, incluso el elemento material que, al fin y al cabo, en los procesos
constructivos, en este momento, es el chocolate del loro, y dejar un barrio, sobre todo en las
actuaciones lo mas homogéneo posible. Es cierto que puede haber habido patologias de distinto
tipo, y ahi estan los estudios para atestiguarlo. Creo que es evidente que si se sometiese todo el
barrio en operacion de conjunto, profunda, estariamos hablando de otra cosa, sobre todo porque
estariamos hablando de una inversion y de unas condiciones de trabajo absolutamente distintas
a las que tenemos planteadas y, por lo tanto, muy probable no hubiese sido un Ari, hubiese sido
operaciones de otro calado que hubiesen tenido que desarrollarse al amparo, probablemente de
realojo, de mil cosas, que en este momento, no se podian producir. Por lo tanto, la actuacion
tiene la dimension que tiene y la ordenanza también, lo que pretende realmente es lo que
pretende, regular las condiciones estéticas amparando dentro de la norma los cambios ofrecidos
como ejemplares. Entonces se les propone, se les da la oportunidad a través de la exposicién
publica para que aleguen. Alega quien alega, es decir, quien tiene mayor compromiso y
posibilidades, probablemente y lo que se pretende, en este caso, es refundiendo esas
alegaciones editar una ordenanza que es la posible. Probablemente entre lo excelente y lo
bueno, o como se dice siempre, lo bueno es enemigo de lo excelente, o lo excelente es enemigo
de lo bueno. Realmente es un ordenanza que pretende lo que pretende, en la medida que lo
pretende. No pretende una ordenanza general para Palencia, ni para el barrio de San Juanillo.
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D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: Ruego brevedad en
la segunda intervencion. Por favor, la portavoz del grupo municipal de Izquierda Unida.

D? M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Muy brevemente.
Efectivamente porque no pretende mas que regular las condiciones estéticas, no deberia de
haber sido tan exhaustiva en alguno de los puntos, como la medida de las ventanas, que parece
que tiene fijacion con que no se pasen del 1,20 o de un metro si hablamos de ventanas en
cubiertas, 0 como que tengan que ser de PVC o aluminio necesariamente los materiales que se
utilicen. Entendemos que hay determinadas condiciones estéticas que deben mantenerse.
Entendemos que se ha hecho una inversion importante y que esa inversién hay que cuidarla,
pero entendemos que tampoco era necesario que, a partir de ahora, cualquier reforma que se
haga, en cualquiera de las viviendas afectadas por el Ari, tenga que ser idéntica a las que se han
hecho hasta ahora. Una cosa es respetar la estética y otra cosa es el mimetismo y el que todo
tenga que ser exactamente igual, con exactamente los mismos materiales. Valdria con que
fueran del mismo color los materiales utilizados para no romper la estética. Y, ademas, si
tenemos en cuenta que en ningun barrio de Palencia, no se nos ocurre ninguna zona en la que
todas las viviendas de una zona determinada, sean exactamente igual, milimétricamente igual,
con los mismos materiales, la misma medida de las ventanas y los mismos colores. Entendemos,
por tanto, que esta ordenanza, en realidad, seguramente tenga que ser muy pronto reformada
porque vendran nuevos tiempos, nuevos materiales de construccion, nuevos descubrimientos
que harén que sea necesario revisar una ordenanza tan restrictiva como la que hoy se va a
aprobar aqui. Nada mas.

D. JESUS M? HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Sr. Alcalde, mi grupo
por aprobar esta mocion, sin embargo, debemos poner las cosas en su sitio. Tenemos que
hacerlo, es nuestra obligacion, para eso nos han elegido un montén de palentinos, dieciocho mil
o diecinueve mil, no lo sé, es igual. Yo le agradezco sus latiguillos, pero me hacen gracia. Lo que
quiero manifestarle en esta segunda intervencion, de forma breve, es que la politica de
subvenciones debilita aun més la precaria situacion financiera que se vive en los municipios en
estos momentos de crisis. Aqui hay una politica de subvenciones y, por lo tanto, entra dentro de
ese apartado. Por ejemplo, es verdad que se han concedido por importe de ocho mil millones de
euros, treinta mil proyectos, pero esta cifra, practicamente duplica la inversion de todos los
municipios en Espafia, en un afio, y, por lo tanto, ha generado unos problemas que a muchos
Ayuntamientos les ha hundido de forma muy seria porque han tenido que asumir unos proyectos
que, en principio, no contaban con suficientes medios. Esto ha llevado a la improvisacion de
soluciones, como nos ha pasado en el propio Palencia, y todos los presentes lo hemos podido
comprobar. En segundo lugar, ha generado un gasto obligado del 30% en el Ari de la inversion,
y, en este caso, el Ari de San Juanillo ha aumentado en la cantidad finalista de liquidacién que
debe aportar el Ayuntamiento, al haber existido, como es légico, imprevistos que han debido ser
resueltos posteriormente. En tercer lugar, se ha generado un empleo de mala calidad, algo
semejante a lo que pas6 a Sisifo cuando subia y bajaba la piedra del monte, e igualmente se han
generado inversiones improductivas. Es cierto que ha supuesto una ligera tendencia positiva, por
ejemplo el plan E, en la evolucién del paro en meses, sin embargo ha sido momentaneo vy tal
como puede comprobarse...
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D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Perdon, esto no
tiene nada que ver con el ...

D. JESUS M® HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Si, si...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, llmo. Sr. Alcalde-Presidente: No. Estamos
hablando del Ari de San Juanillo.

D. JESUS M® HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Claro...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: Debo decirle,
porque Vd. es un hombre muy riguroso, que no es el 70-30, que lo apoya la Administracién, el
Ministerio de la Vivienda, la Comunidad Auténoma y el Ayuntamiento, es 70-15-15.

D. JESUS M® HERCULANO MATEOQ PINILLA, del grupo del PP: EI 70-30 lo he dicho por
facilitar las cosas.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: No, no, y ademas
hecho con el apoyo total y absoluto de nuestra Comunidad Auténoma. Pero esto no es el plan de
los ocho mil millones. Esté Vd. hablando de otra galaxia, se lo digo ahora. Le ruego que acabe.

D. JESUS M? HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Me estoy
refiriendo...Entiendo que le escueza porque esta politica de subvenciones es la que esta ahora
mismo llevando, precisamente, un partido en el que se encuentra Vd. englobado. Para mi no es
la buena, no es la correcta y, por lo tanto, tengo que decirselo desde mi propio punto de vista, y
desde mi propio puesto en la sociedad, esa politica es errénea y debo decirselo y debo
explicarselo y si Vd. no lo quiere entender y quiere decir que el Ari de San Juanillo no tiene una
politica de subvenciones, digame Vd. como se consigue precisamente...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Esta apoyado
también por el partido que Vd. pertenece.

D. JESUS M2 HERCULANO MATEOQ PINILLA, del grupo del PP: Que me da igual por
quien esté apoyado. Vd. necesita... Hay una cosa muy clara, Vd. no tiene como amigo el perro
que es lo normal, Vd. tiene el chivo expiatorio de la Junta de Castilla y Ledn, y es el problema
que tiene constantemente. Vd. busca siempre ese chivo.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Ilimo. Sr. Alcalde-Presidente: Ni tengo mucho que
ver con el perro, ni con el chivo. Aqui ya lo que faltaba, que hablaramos de perros y chivos.

D. JESUS M® HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Lo que le quiero decir
esque ...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Vamos a ver,
perdone, ¢ ha finalizado ya la intervencion?...
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D. JESUS M? HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: No, no he finalizado y
Vd. me ha cortado a la mitad y, por lo tanto, si no me va a dejar hablar...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, llmo. Sr. Alcalde-Presidente: Tiene Vd. un
minuto.

D. JESUS M® HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Yo tomo las medidas
gue me parecen oportunas ¢ Quiere que las tome?

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Ilimo. Sr. Alcalde-Presidente: Pero hable del Ari,
es surrealista lo que esta pasando aqui ahora.

D. JESUS M* HERCULANO MATEOQ PINILLA, del grupo del PP: No, no, le estoy
hablando de una politica de subvenciones que es la que Vd. estd manteniendo en el Ariy en
otros muchos puntos, y, por lo tanto, me siento obligado a decirle las cosas como son y si no, no
estaria aqui. Porque a mi los demas palentinos me han dicho que venga para eso, aunque Vd.
se ria y aunque Vd. le dé... Asi que déjeme hablar y después ya termino.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Se le acabd el
tiempo.

D. JESUS M® HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: No, no se me ha
acabado.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, lImo. Sr. Alcalde-Presidente: Perdone, el debate
lo marco yo, lleva Vd. siete minutos...

D. JESUS M2 HERCULANO MATEOQ PINILLA, del grupo del PP: Pero es que Vd. me ha
cortado, si es que Vd. me corta, si es que a Vd. no le interesa hablar de los problemas, por eso
hurta Vd. la participacion. Si es Vd. el que lo hace...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Es surrealista. Su
partido lo apoya, apoya todos los planes de rehabilitacion de Espafia, se agradece...

D. JESUS M? HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Da igual...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: ;Pero como va a
dar igual lo que apoye su partido? Por favor. No voy a defender yo a su partido, si la coherencia.
Es surrealista, de verdad.

D. JESUS M* HERCULANO MATEOQ PINILLA, del grupo del PP: En absoluto.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, llmo. Sr. Alcalde-Presidente: Yo, si quiere, le
dejo, pero me parece que esta fuera de contexto. Un minuto, porque lleva Vd. ocho minutos y si
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no el debate tiene que seguir. Las reglas del juego estan fijadas precisamente en el Reglamento.
Y lo que esta diciendo politicamente interesa mucho, pero a su partido le respeto yo aun mas
que lo que parece que Vd. le esta respetando.

D. JESUS M? HERCULANO MATEOQ PINILLA, del grupo del PP: Bueno, eso dice Vd.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Un minuto.

D. JESUS M? HERCULANO MATEO PINILLA, del grupo del PP: Yo lo que le quiero
decir es precisamente esta politica de subvenciones, como la que se ha llevado en el Ari de San
Juanillo, ha generado una division entre los propios miembros del colectivo vecinal y que ademas
de generar esa division, ha generado unos problemas que ahora vamos a tener que pagar todos
los vecinos de Palencia, y nada mas. Eso Vd. lo sabe.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Tiene la palabra el
Concejal de Urbanismo, le ruego que se baje a la tierra.

D. ALBERTO JOSE COMBARROS AGUADO, del grupo del PSOE: Brevemente,
simplemente para finalizar. D Rocio, yo sabe que soy de la opinidn que ni las ordenanzas, ni los
planes son sagrados, que si alguna vez es un corsé que hay que amoldar, pues se amolda.
Realmente Vd. puede considerar que es muy estricta la ordenanza que realmente contiene
elementos si fuera asi, a futuro, pues no hay ningun problema, se revisaria y ya esta, no pasa
mas. Creo que hay otra serie de temas técnicos que creo que se pueden desarrollar y que no
nos ibamos a meter aqui en la discusion porque parece un poco exagerado plantear este tema
en este momento. Después de la enmienda que ha hecho mi compafiero, decirle que les
agradezco el apoyo a la ordenanza. Lo ofro no entro a debatir sobre su opinién, sino
simplemente es sobre lo que aqui, en este momento, nos trae, que es la ordenanza.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Gracias por la
brevedad y por la precision.

La Presidencia somete a votacion, el asunto enunciado, computandose veintitrés votos
favorables de los miembros de los grupos PSOE (13) y PP (10), registrandose un voto en contra
del grupo de IU (1). Se proclama por la Presidencia la adopcion del acuerdo que se transcribe a
continuacion:

Examinada ordenanza de condiciones estéticas, para el ambito de actuacion del ARI San
Juanillo, y teniendo en cuenta que, por acuerdo de Pleno Municipal de fecha 16 de julio de 2009,
se acordd aprobar dicha ordenanza, sometiéndola a informacion publica por término de treinta
dias, conforme anuncio que aparece en el Boletin Oficial de la Provincia n® 90, de 29 de julio de
2009. Habiéndose formulado alegaciones por los grupos politicos del Partido Popular e Izquierda
Unida-Los Verdes y por D. José Emiliano Ibafiez Herran.

Teniendo en cuenta que, del informe emitido por la Arquitecta Supervisora del ARI San
Juanillo, se deduce que se han estimado las alegaciones presentadas, con excepcion: del punto n°
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8y n°®9, de la formulada por el grupo politico del Partido Popular, relativa a material de carpinteria y
doble ventana; que se desestima el punto n° 2 y n° 5, de la alegacion presentada por D. José
Emiliano Ibafiez Herrén, en cuanto a modificar la proporcion de huecos y alineaciones y la
modificacion de la tipologia de ventanas y persianas, por afectar a la estética del conjunto; y
finaimente de la alegacion presentada por el grupo politico de Izquierda Unida-Los Verdes, se
estima parcialmente la alegacion formulada con respecto al apartado 3.1. sobre la composicion de
fachadas, desestimandose el cambio de carpinterias de ventanas y persianas, por afectar a la
estética del conjunto, regulando esta ordenanza la instalacion de placas solares, y la existencia de
elementos biocliméticos en cubierta.

Vistos los arts. 49 y 65.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de
Régimen Local, y los demas preceptos aplicables. Vistos los informes unidos al expediente y
de conformidad con el dictamen de la Comision Informativa de Urbanismo y Vivienda, el
Excmo. Ayuntamiento Pleno, por mayoria, adopta el siguiente acuerdo:

1°-  Estimar parcialmente las alegaciones presentadas por los grupos politicos del Partido
Popular e lzquierda Unida-Los Verdes y D. José Emiliano Ibafiez Herran, y
desestimar las mismas en el resto, en los términos recogidos en el informe emitido
por la Arquitecta Supervisora del ARI de San Juanillo, tal como consta en el
expediente.

2°- Aprobar definitivamente la ordenanza de condiciones estéticas, para el ambito de
actuacion del ARI San Juanillo, debiendo publicarse el texto integro de la ordenanza en
el Boletin Oficial de la Provincia, sin que entre en vigor hasta que se haya llevado a
cabo dicha publicacién, y transcurrido el plazo de 15 dias habiles, previsto en el art. 65.2
de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local.

MOCIONES. -

©® Mocién que presenta el grupo municipal del Partido Popular, en el Ayuntamiento de
Palencia, sobre Financiacion Local.

Se transcribe literalmente la Mocion presentada:

‘La Comision Ejecutiva de la FEMP considera que en la actual situacion de crisis econémica, es
imprescindible garantizar y reforzar a través de los presupuestos de todas las Administraciones
Publicas las medidas destinadas a la reactivacion del empleo y las politicas sociales.

Para alcanzar estos objetivos, los Gobiernos Locales, Ayuntamientos, Diputaciones, Consejos y
Cabildos Insulares tenemos acreditado nuestro firme compromiso y responsabilidad ante la
demanda creciente de la ciudadania que sufre en nuestro entorno los efectos de la inestabilidad
economica incrementando todo tipo de prestaciones sociales basicas.
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La disminucién de la actividad econdmica conlleva una importante minoracién en los ingresos
municipales que se vera agravada por una previsible bajada en la recaudacion de los impuestos
estatales, que va a tener un efecto inmediato en la Participacion de las Entidades Locales en los
Ingresos del Estado (PIE).

Por otra parte las Comunidades Autonomas no terminan de concretar de forma efectiva el
mandato constitucional de participacion de las Entidades Locales en los ingresos autondmicos
(PICAS).

Desempleo, menos ingresos y mayores demandas sociales, junto con una inadecuada
financiacion local, estan situando a muchos ayuntamientos en una dificil situacidn financiera para
afrontar el funcionamiento ordinario de su propia organizacion.

Todo ello, anuncia un escenario preocupante de cara al ejercicio presupuestario del afio 2010,
para garantizar la suficiencia financiera de las Entidades Locales, pendiente de alcanzar el
acuerdo en la negociacion del nuevo Modelo de Financiacion Local.

Por lo anteriormente expuesto, el grupo municipal del Partido Popular presenta, para su debate,
la siguiente

MOCION

1. Solicitar que en los Presupuestos Generales del Estado de 2010 y los de las Comunidades
Auténomas se mantengan todas las partidas y conceptos presupuestarios que tradicionalmente
se han destinado a las Entidades Locales, sin recortes ni supresion alguna. Fondo para
municipios de menos de 20.000 habitantes y Fondo de Cooperacién Local de Diputaciones,
Consejos y Cabildos Insulares.

2. Proponer que hasta un 60% de la dotacion de 5 mil millones destinada al Fondo de Inversién
Local, pueda ser destinada a la financiacién de gastos relacionados con politicas sociales y
educativas: asistencia a mayores, personas en situacion de dependencia, becas comedor,
escuelas infantiles..., y otros servicios publicos basicos que actualmente prestan los
Ayuntamientos, cuya continuidad podria ponerse en peligro como consecuencia de la minoracion
de los ingresos en 2010.
3. Negociar durante la tramitacion parlamentaria del Proyecto de Ley de Presupuestos Generales
del Estado, las propuestas presentadas por la FEMP en la Comision Nacional de Administracién
Local (Subcomision de Régimen Econdmico, Financiero y Fiscal), en relacion a:

A. Elevar las entregas a cuenta del 95 al 98 %.

B. Elevar el limite de endeudamiento del 110 al 130 %.

C. Flexibilidad de la estabilidad presupuestaria:

* Aplicacion del 0,3 % del PIB al presupuesto inicial del 2010.
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D. Régimen especial de aplazamiento y fraccionamiento de la deuda de 1.500 millones:
+ Devolucion en seis afios con dos afos de carencia.

E. Modificaciéon de la base imponible del Impuesto sobre el Incremento del Valor de los
Terrenos de Naturaleza Urbana.

F. Liquidacion del presupuesto con remanente de tesoreria negativa:
* Modificar el articulo 193 del texto refundido del TRLRHL.
G. Revision de los valores catastrales:

* Modificar el articulo 28.3 del Real Decreto Legislativo 1/2004 que aprueba el texto
refundido de la Ley del Catastro Inmobiliario.”

Por la Presidencia hace uso de la palabra para manifestar lo siguiente:

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, llmo. Sr. Alcalde-Presidente: Como bien saben
los comparieros y compafieras de la Corporacion municipal, hay otra presentada por Izquierda
Unida, también, sobre la mejora de financiacion local, pero la primera que entré en el Registro,
fue la del grupo popular.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacidn, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D2 M? JESUS CELINDA SANCHEZ GARCIA, del grupo del PP: Esta mocion es
consecuencia de la aprobada en la Comisidn Ejecutiva de la Federacion Espafiola de Municipios,
puesto que ha considerado que en la actual situacion de crisis econdmica, es imprescindible
garantizar y reforzar, a través de los presupuestos de todas las Administraciones publicas, las
medidas destinadas a la reactivacion del empleo y de las politicas sociales. Estamos en una
época de crisis econdmica, con una altisima cifra de parados, 4.300.000, de la cual 10.500 son
palentinos. Esto pone de manifiesto que los Ayuntamientos siguen siendo, han sido, van a sery
seran la primera piedra de choque en el desarrollo de las politicas sociales, que cada vez son
mas demandadas por los ciudadanos y las demanda a sus representantes mas cercanos, como
somos los municipes. Pero a esto hay que afiadir que el 28% de esas politicas sociales, son
competencias impropias y muchisimas de las competencias que un municipio desarrolla,
tendrian que haber sido realizadas por otras Administraciones, pero se estan realizando esas
competencias impropias, que vuelvo a repetir, es una cifra altisima, que es un 28, un 30%, y todo
ello, sin la financiacion econémica adicional que este fin requiere. A nosotros nos preocupa,
como supongo que nos preocupa a todos, la caida de los ingresos de los que se nutre nuestro
municipio, con motivo de la crisis de la construccion. Es decir, este Ayuntamiento ha dejado de
percibir por el ICIO y por las plusvalias un porcentaje alto, que en el afio 2008, segun documento
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oficial del Ayuntamiento equivale a un 35,39% menos de los ingresos que estaban previstos. Por
tanto, hay una dificil situacion economica a nivel local para cuadrar las cuentas de este ejercicio,
del que viene, e incluso del 2011, segin se desprende de los datos del Fondo Monetario
Internacional, de la propia OCDE, de la ultima comparecencia del Gobierno para presentar los
presupuestos generales del Estado y la Ultima, ayer, el Comisario Europeo, Sr. Almunia. Pues
bien, ante este panorama econdmico, complejo y dificil, el Gobierno de la Nacién ha presentado
sus presupuestos para el 2010 con un recorte del 18,2 en el sistema de financiacién para la
Entidades locales. Es decir, pasamos de catorce mil quinientos cuarenta millones, contemplados
para este ejercicio, a los once mil ochocientos para el afio proximo. Quiere decir esto que
decrece la partida para municipios en todos los temas, empezando por los de menos de 20.000
habitantes, por las Diputaciones y por la modernizacion local y sumelo el etcétera que queramos.
Pero si esto ya de por si fuese poco y ya esta bastante complicado, el Gobierno, como todos
sabemos, anuncia que los Ayuntamientos tienen que devolver mil quinientos millones de euros,
porque es un dinero que han recibido a mayores, ese recibo que tenemos a cuenta, que el
Estado da todos los afios, porque los presupuestos que hizo, en su momento, eran de ciencia
ficcion, o eran ficticios. Y el resultado es esa devolucion por parte de todos los Ayuntamientos, al
Estado, que no sabemos y que supongo que preguntaremos y nos informara, cual es lo que tiene
que devolver la ciudad de Palencia, si es que tiene que devolver. Y la pregunta es ¢;qué culpa
tenemos en los Ayuntamientos de que el Estado no haya ajustado los presupuestos, en tiempo y
forma, y los ingresos a esa realidad econdmica que ya se veia y que se preveia? Pero es que,
ademas de esos tres mil millones, que digo, que van a venir de menos, segun el librito amarillo
de los presupuestos generales del Estado, a nuestra Comunidad le van a tocar ciento ochenta y
un millones menos, a la provincia de Palencia doce, y asi, haciendo un calculo, supongo por lo
que a otras ciudades de similares caracteristicas a la nuestra ya estan haciendo cuentas,
dejaremos de percibir entre tres millones o cuatro, de euros, para el préximo ejercicio. Pero lo
que produce mas preocupacion y, por ello, viene esta mocion, que viene propiciada por todos los
grupos politicos que conforman la FEMP, es el cambio de opinién del Presidente del Gobierno,
Sr. Zapatero. Se comprometio en sede parlamentaria a discutir la Ley de Financiacién Local,
simultaneamente a la financiacion autondmica. Pero, ahora, dicen sus dos Vicepresidentes que
esa negociacion no puede empezar antes del afio 2011, puesto que ahora estan con la
autonomica y ésa es la que tiene primacia. Primero, el concierto autonémico, y, luego ya, vendra
el local. Y la pregunta es jcuanto les va a tocar a unos y cuantos nos va a tocar a los demas?
Porque una vez hecho el reparto y no siendo simultaneo, vamos a ver como discutimos que esto
es lo que nosotros exigimos y nos corresponde en justicia y esto es lo que las propias
Comunidades, como es l6gico, no van a renunciar y menos en los momentos actuales, porque,
ademas, les pertenece por derecho. En definitiva, parece ser que las Entidades locales no
preocupan mucho al Gobierno y la financiacion dentro del complejo sistema financiero y lo que
nos espera, nos esta augurando bastantes dificultades para el ejercicio 2010 y para el ejercicio
2011. Sé que el Concejal del grupo de gobierno me va a decir y va a aludir a esos ocho mil
millones del Fondo Local, que se ha querido dar para compensar lo que realmente no nos dan,
pero, bueno, tampoco es que haya conseguido mucho. Mire, el Sr. Presidente del Gobierno
anuncio que este Fondo crearia cuatrocientos mil nuevos puestos de trabajo. Yo le tengo que
decir que el dia ocho, porque estoy en Administraciones locales en el Parlamento, el propio
Secretario de Estado dijo en su comparecencia que so6lo se han podido conseguir ciento setenta
y siete mil empleos. No esta mal, pero no son los cuatrocientos mil que perseguian estos ocho
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mil millones. Es decir, no ha cumplido, practicamente, ni el 50% de lo que aspiraba. Que vuelvo a
repetir, que en los momentos actuales, no estan mal, pero vamos a ver, la discusion la
tendremos luego, si estoy de acuerdo. Esos ocho mil eran los que realmente pertenecen y nos
debieran de repartir o es pan para hoy y hambre para mafiana. Sé y soy consciente de que hay
un nuevo anuncio de otros cinco mil millones que estamos esperando a ver en qué consisten,
porque todos sabiamos que iba a aprobarse en el Consejo de Ministros de mafiana. Parece ser
que se va a demorar. No sé si van por buen camino las negociaciones que la FEMP esta
teniendo, pero vamos a esperar a ver queé dice. Vd. sabe perfectamente, como yo, que esos
cinco mil millones van a cargo de los veinticinco mil que contempla la Ley de Economia
Sostenible. Como no sabemos de qué se trata, vamos a esperar una semana, asi definiremos
qué se podra hacer con los Ayuntamientos y con este tema. Vuelvo a repetir, que lo que es
urgente para todos los Entes locales, es su financiacién y es la reforma de la Ley de Financiacion
de Haciendas Locales. Supongo que todos nosotros y todos los concejales de Espafia deseamos
una financiacion justa y adecuada a los servicios sociales que se prestan en los Consistorios.
Por ello, la mocién de hoy, es la que queremos, sin quitar un punto, ni una coma, tal y como ha
salido de la propia FEMP, que es lo que ha sido de consenso por todos los grupos que la
conforman, con el fin de apoyar a la Federacién y decir que estamos de acuerdo con esas
reivindicaciones, que son las de todos nosotros y éste es el momento de presentar estas
reivindicaciones en forma de mocion jpor qué? Porque de esta forma les apoyaremos para que
en el debate presupuestario que tendra lugar en unos meses en el Parlamento de la Nacion,
sean tenidas en cuenta, aprobadas e incorporadas al documento final. Porque hay una cosa en
la que estamos todos de acuerdo, no creo que de todo lo que ellos han aprobado,
independientemente del color politico que tengamos cada uno, no firmemos como nuestro, lo
que aqui se reivindica al Gobierno de la Nacion y a las Comunidades Auténomas.

D? M® DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Efectivamente, como ha
dicho la portavoz del Partido Popular, el texto de la mocidén es exactamente la pactada por
unanimidad en el Consejo Territorial de la FEMP, el pasado dia 14. Se empez6 a hablar en
septiembre y el 14 se ratifico por el Consejo Territorial. Por tanto, aunque sblo fuera por
coherencia, la vamos a apoyar. Pero es que, ademas, en Izquierda Unida, si que nos creemos la
necesidad, cada vez mas urgente e imperiosa de que los Ayuntamientos cuenten con
financiacion suficiente y autbnoma y no dependa de las migajas que le quieran dar, afio tras afio,
unas Administraciones u otras. Es curioso que no haya mencionado la portavoz del Partido
Popular otro acuerdo que también se tom6 en ese mismo Consejo Territorial y también por
unanimidad, en el que la FEMP acord6 pedir a las Comunidades Auténomas la creacion de un
fondo de tres mil millones, y dice el acuerdo de la FEMP, también por unanimidad, que se pide
este fondo que vendria a cubrir parte de los gastos impropios que las Entidades locales asumen
y que suponen de media un 30% del gasto total de sus presupuestos. Lo que piden los
Ayuntamientos a las Comunidades Auténomas, es algo que, afio tras afio, venimos también
pidiendo a la Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn, y es que se apruebe una Ley para que
de forma incondicionada, recursos provinientes de las Comunidades Auténomas vayan a los
Ayuntamientos, participen los Ayuntamientos también en los tributos que recaudan las
Comunidades Auténomas, tal y como lo prevé la propia Constitucidn y, como, por ejemplo, en
nuestra Comunidad Auténoma todavia no ha sido desarrollado. Los tres mil millones de euros
que reclama la FEMP deberian ser aportados, evidentemente por cada Comunidad Auténoma en
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funciéon de su nimero de habitantes y representan un 30% de la participacion local en los
ingresos del Estado. Esta cantidad se sumaria asi a la del Fondo de Inversion Local previsto por
el Gobierno para financiar proyectos de los Ayuntamientos. Entendemos que las dos cosas son
necesarias para que los Ayuntamientos dejen de tener que estar mendigando continuamente.
Por un lado, una financiacion estatal suficiente y adecuada y, por otro, una financiacion
proviniente de las Comunidades Autonomas, por lo que aqui nos toca de la Comunidad de
Castilla y Ledn, también suficiente y adecuada para cubrir todos esos servicios impropios, esas
competencias impropias que los Ayuntamientos estan ejercicio y que corresponderian a la
Comunidad Autonoma. Pero como de eso también se habla en la mocion que presentamos, ya
seguiremos debatiendo de ello en el proximo punto. Unicamente decir en éste que se
corresponde fielmente con el texto aprobado por la FEMP, lo vamos a apoyar.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Voy a empezar haciendo referencia a lo
que dice el articulo 142 de la Constitucion, que dice que las Haciendas locales se nutriran,
fundamentalmente, de tributos propios y de participacién en los tributos del Estado y de las
Comunidades Autonomas. Centrandome en el Ayuntamiento de Palencia, aunque eso se podria
decir de cualquier otro Ayuntamiento, de cualquier otra Entidad local castellana y leonesa, la
financiacion que procede de otras Administraciones, creo que la podriamos caracterizar por
cuatro puntos fundamentales. Primero, tenemos una enorme dependencia de las transferencias
corrientes que proceden del Estado, las cuales me gustaria poner en claro que no dependen del
capricho del gobierno de turno, sino que dependen de como evolucione la recaudacion, del
IRPF, del IVA y de los impuestos especiales en su término municipal, de tal forma que si la
recaudacion sube, las transferencias que percibimos los Ayuntamientos aumentan, que es lo que
ha pasado en los ultimos veinte afios, y si las recaudaciones disminuyen por las transferencias
que percibimos, se reducen, que es lo que esta pasando este afio. Hay un sistema que sera
mejor 0 peor, que como todo sistema es susceptible de mejora, pero es un sistema que es
objetivo, que nos facilita datos con certidumbre, con antelacién, para poder elaborar los
presupuestos y que esta totalmente incondicionado. Y me gustaria hacer hincapié en el tema de
incondicionado. Los fondos que proceden de esas transferencias del Gobierno de Espania, los
libra a los Ayuntamientos para que procedamos con ellos de la forma que mas nos interese. No
nos pone trabas, ni cortapisas, ni nos pone condicionantes temporales, ni de destino; son
incondicionados. La segunda caracteristica de los fondos que proceden de la financiacion
externa de este Ayuntamiento, es que tenemos una nula participacién en los ingresos de la
Comunidad Autonoma. Nula participacion. No participamos en los ingresos de la Comunidad
Auténoma, como dice que tendria que hacerse, el articulo 142 de la Constitucion y como recoge
el articulo 55.3 del Estatuto de Autonomia de Castilla y Ledn. Por tanto, ahi, si los tributos de la
Junta se reducen como estan reduciéndose, no nos afectan porque no nos dan ni un euro; no
participamos en esos ingresos. El tercer punto importante es la escasa financiacién que tenemos
en los servicios que prestamos por las denominadas competencias impropias, que como Vd. ha
dicho, no tenemos que prestar, que esta en torno al 26, al 28%. Pero Vd. se equivoca en un
planeamiento. Vd. ha dicho en su exposicion, que esas competencias impropias competen a
otras Administraciones publicas, y, en realidad, tenia que haber dicho que son competencias
impropias que competen a la Junta de Castilla y Leon. Es un matiz muy importante. Cuarta
cuestion, cuarto punto que caracteriza a los fondos que proceden de otras Administraciones. Lo
que se confiere a lo que percibimos de la Comunidad Autbnoma, son transferencias que son
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finalistas y condicionadas. Y esto es muy importante, porque los fondos que proceden de la
Junta de Castilla y Leon nos dicen como, cuando y en qué tenemos que gastarlo. Lo cual va en
menoscabo de lo que es la autonomia financiera de las Entidades locales. Por dar un ejemplo,
para que los aqui presente sepan, mas o menos, cuél es la situacién. Lo importante no es el
dinero que nos dan, sino la libertad que nos dan de emplearlo, pues el dltimo estudio que hay en
el afio 2006, seis millones de euros de la Comunidad Auténoma de Castilla y Le6n a los
Ayuntamientos, fueron incondicionados, seis millones. Por poner un ejemplo paralelo, en Galicia
que es una Comunidad Auténoma que tiene una poblacion similar, los fondos incondicionados
fueron de 120 millones de euros, veinte veces mas. Creo que es mas que gravosa, por lo tanto,
la situacion que tenemos los Ayuntamientos de Castilla y Le6n con el trato que nos esta dando la
Junta. Por tanto, creo que podriamos inferir dos conclusiones de lo que acabo de decir. Lo
primero, es que de la misma forma que en pasado repercutié positivamente las subidas de
recaudacion, del IRPF, del IVA y de los impuestos especiales, en este afio la caida esta siendo
muy importante y esta repercutiendo negativamente en las arcas del Ayuntamiento y, por tanto,
es necesario buscar férmulas de compensacion. Ahi estamos todos de acuerdo, que es lo que
ha buscado la FEMP en su mocién. Pero el segundo aspecto, y no menos importante, es que en
lo que concierne a la Junta de Castilla y Ledn, no hay un sistema de participaciones en sus
ingresos. No existe. Y, es mas, insisto, me van a permitir la expresion, un cierto abuso por parte
del gobierno que preside D. Juan Vicente Herrera, al no asumir la financiacién de muchos de los
servicios que estan prestando los Ayuntamientos y que son competencia de la Junta. Por todo
ello, junto con la necesaria reivindicacion de que se compense por los mecanismos que sean, la
caida de las transferencias procedentes de los ingresos del Estado, creemos que es
imprescindible que toda mocidn que se apruebe en esta sala, lleve implicito también demandar a
la Junta de Castilla y Ledn un modelo de participacion en los ingresos de la Comunidad, que
sean incondicionados y que sea una cuantia suficiente. Por ejemplo, con respecto a las bases
siguientes, se podria proponer que el nuevo modelo de financiacion aumentase las
transferencias a las Entidades locales en, al menos, el mismo porcentaje en el que han
aumentado los fondos que proceden, que ha recibido la Junta de Castilla y Ledn con el nuevo
sistema de financiacion autonémica; el mismo porcentaje. No dice Vd. que quiere paralelismo de
los sistemas de financiacién. Pues se lo vamos a proponer a la Junta, el mismo porcentaje de
fondos que se incrementan; lo mismo, correcto. Segundo punto. Este nuevo modelo de
financiacion en la participacion de los ingresos de la Comunidad Autonoma, deberia tener como
objetivo la equiparacion de los ingresos per capita de los Ayuntamientos de Castilla y Ledn, con
respecto al resto de Espafia. La media de ingresos que proceden de la Junta de Castilla y Ledn,
es muy inferior a la media de Espafia, cuatro puntos por debajo. Tercero, por lo menos el 50% de
las transferencias de la Junta de Castilla y Ledn deberian ser incondicionadas; por lo menos. Y
cuarto. Consideramos que el resto de transferencias se deberian distribuir mediante convocatoria
publica, excepto las subvenciones directas expresamente contempladas en los presupuestos.
Por tanto, entendemos que tal y como esta presentada la mocién, no podriamos aplicarla, ni
aprobarla, porque solamente va dirigida al Gobierno de Espafia y a una de las tres patas que
tiene la financiacion de los Ayuntamientos, tributos propios, participacién de los ingresos del
Estado y participacion en los ingresos de la Comunidad Auténoma. Vds. plantean solamente la
necesidad de reformar un sistema, ya existente, y se olvidan en la mocidn, no dicen para nada,
que se tenga que demandar a la Junta de Castilla y Ledn a que establezca un sistema nuevo de
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participacion en los ingresos. Por tanto, tal y como esta, si no se recoge dicha demanda, no se
podria apoyar.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: Lo Unico que quiero
decir es que la FEMP, y algo conozco, sélo puede hacer ese tipo de reivindicaciones donde tiene
competencias, que es a nivel de toda Espafa. No puede, ni debe entrar, por razén de
autonomia, en las Federaciones territoriales o regionales y, por €so, normalmente las propias
Federaciones siempre han mantenido el criterio de la Federacion Espafiola, a nivel de todo el
Estado, del Gobierno y las territoriales a nivel de la Federacion Regional correspondiente, con
caracter genérico. Historicamente ha sido asi. No quiero entrar en el otro debate porque no me
corresponde. Tiene la palabra la portavoz del grupo popular.

D2 M® JESUS CELINDA SANCHEZ GARCIA, del grupo del PP: Sinceramente
comprendo que Vd., en estos momentos, acaba de hacer una reflexion, porque Vd. ha sido
Presidente de la FEMP. D. Julio, creo que Vd. puede hacer toda la reivindicaciéon que quiera,
como cualquiera de nosotros en el Parlamento autonémico. Yo no puedo poner que tiene la
Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn, ni la de Galicia, ni la de Andalucia, ninguno,
precisamente porque esto es un mandato de la FEMP y hemos recogido integramente lo que la
mocion dice. Pero lo han aprobado Vds., lo ha aprobado el Partido Popular y lo ha aprobado
Izquierda Unida ¢ Por qué? Porque estan, en estos momentos, Vd. lo sabe como yo, por eso no
se aprueba este viernes en Consejo de Ministros este tema de la Ley de Economia Sostenible,
por la sencilla razén de que es posible, que sobre parte de lo que este documento presenta,
pueda llegarse a un acuerdo ¢Cudl es lo mas importante para ello? Lo méas importante es
proponer que el 60% de la dotacion de los cinco mil millones destinados a Fondos de Inversion
Local, pueda ser destinado a financiacion de gastos relacionados con politicas sociales. Sabe
que han anunciado, el propio Vicepresidente, que seria un 15, aqui piden un 60, que tiene
sentido, que tiene ldgica, porque serian tres mil millones, y pone y pide que en los presupuestos
generales del Estado para el 2010 y en el de todas las Comunidades Auténomas, se mantengan
todas las partidas y conceptos presupuestarios que tradicionalmente se han destinado a las
Entidades locales. Elevar las entregas a cuenta del 95 al 98; elevar el limite de endeudamiento
de 110 a 130, que ya permite 120, flexibilidad de estabilidad presupuestaria, régimen especial de
aplazamiento fraccionado, modificacion de la base imponible del impuesto, liquidacién del
presupuesto con remanente de tesoreria negativo, etc., etc. Digame Vd. si esto no es asumible
por todos nosotros. Y le voy a decir mas, estamos de acuerdo, y aqui lo dice en su parrafo de
exposicidn de motivos, que las Comunidades Autdonomas les hacen la critica oportuna. No
terminan de concretar de forma efectiva el mandato constitucional, como Vd. acaba de referirse
al 142 de la participacion de las Entidades en los ingresos autonémicos. Es decir, en los picas. Si
estamos todos de acuerdo, y yo lo que le digo a Vd. es que hay que ser muy incoherente, porque
no tiene nada que ver lo que aqui pone que hace una critica a las Comunidades Auténomas y es
a lo que yo me referia. Pero fijese Vd., si el Gobierno, como se comprometié el Presidente del
Gobierno, en el debate de investidura, hubiera de verdad empezado a negociar con las
Comunidades Autonomas y los Ayuntamientos al mismo tiempo, estos problemas se hubieran
puesto sobre la mesa y hubiéramos visto como la mitad de ellos se habrian solucionado o se
tratarian de solucionar, porque las Comunidades quieren sus propios ingresos, pero es que no
podemos seguir estando como desde el afio 80 con la participacion en los tributos del Estado, de
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un trece y pico por ciento, la Comunidad un treinta y tantos y el Estado un cincuenta y tantos,
cuando cada vez esta adelgazando mas. Por cierto, yo sé que aqui Vd. esta superinformado de
estos temas, porque es Vd. el que lleva el &rea econdmica de aqui y de Castilla y Ledn. A mi me
satisface ver que el Presidente de esta Comunidad, ayer, cuando ha presentado los
presupuestos, no toca nada, al contrario, sube todo lo que esta destinado a los Fondos de
Cooperacion Local y Fondo del Pacto Local, y tiene casi cuatrocientos setenta y cuatro millones
de euros a la cooperacion econdmica con las Entidades locales. Es decir, no decrece, sino que
continla incrementandolo. Serd poco o serd mucho, pero, por lo menos, atiende a las
reivindicaciones de las Entidades locales, porque sabe como se estd pasando en estos
momentos. Este Ayuntamiento puede que no tenga problemas, pero todos nosotros sabemos
que hay Ayuntamientos en la zona del sur que han presentado “eres” porque no pueden hacer
frente al pago de sus trabajadores, y hay Ayuntamientos en Ledn a los que les ha sido cortada la
energia eléctrica, porque no pueden hacer frente a esos gastos. Todos sabemos qué es lo que
estd pasando, por eso digo que no entiendo, se lo digo de verdad, no entiendo D. Julio como no
pueden apoyar una mocion donde no he querido quitar, como grupo popular, ni un punto, ni una
coma, para que sepan que es idéntica a la que ha aprobado, el dia 29, la Federacion Espariola
de Municipios.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Muy brevemente. Incoherente y
contradictoria, con todos mis respetos, Vd. Como siempre, porque es siempre o casi siempre
incoherente y contradictoria, pero esta vez se lo voy a justificar. Esta criticando un sistema por
malo, que Vd. voto a favor el afio 2002 como parlamentaria nacional, porque este sistema actual
de participacion en los ingresos del Estado, viene de 2002. Fue una Ley, creo recordar, la Ley
51/2002, aprobada por Aznar y Vd. la votd a favor. O sea, que tan mala, no sé si seria en aquel
instante. Esta siendo contradictoria. Por otro lado, voy a decir que es una actitud, como siempre,
sesgada. Creo, sinceramente que se les ve el plumero, porque ese argumento creo que se lo ha
explicado perfectamente el Alcalde. La FEMP tiene competencias para defender a los
Ayuntamientos frente al Gobierno de Espafia. Eso es la Federacion Espafiola de Municipios y
Provincias, lo mismo que la Federacion Regional de Municipios y Provincias de Castilla y Leon
defiende a los Ayuntamientos, frente a la Junta de Castilla y Leon, y nuestra labor, como equipo
de gobierno, y responsables, en mi caso, del Area Econdmica, es defender los intereses de los
palentinos y las palentinas, frente a quien tengo que hacerlo, y los fondos proceden de dos
Administraciones. Y vuelvo a repetir, del Gobierno de Espafia, sera un sistema que nos gustara
mas o menos, pero hay un sistema de participacion en los ingresos del Estado. Que
seguramente sea mejorable. Seguro. Pero de la Junta de Castilla y Ledn, no hay un sistema de
participacion y, por tanto, reivindicamos que si realmente Vds. quieren defender a los palentinos,
pensaran en ellos y demandarédn mejoras a todas las Administraciones. Sin embargo, como
piensan en poner palitos en la rueda, lo que quieren hacer simplemente es dirigirla solamente al
Gobierno de Espafia. Y, por ultimo, insisto, la FEMP lo que hace es defender a los
Ayuntamientos frente al Gobierno de Espafia. Y, por ultimo, voy a decirle una cuestion, porque
no sé si son muy conscientes de lo que Vds. estan utilizando como bandera de la FEMP, lo que
viene en todos los puntos. Me van a permitir una reflexion. Va a ser un minuto, Sr. Alcalde, un
minuto. En su mocion, que conocen tan bien y supongo que han estudiado tan bien, hay un
punto, el punto E que dice que se propone la revision de la base imponible del impuesto del
incremento del valor de los terrenos de naturaleza urbana... (...)... No... (...) ... No, empieza por
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también, pero no es el mismo, es otro. El impuesto sobre el incremento del valor de los
terrenos de naturaleza urbana tiene una base imponible. Ahi lo que Vds. proponen es la revision
de la base imponible. Voy a decir aqui brevemente lo que supone, tanto que lo defienden, para
ver si después son coherentes en el proximo Pleno que vamos a tener en esta sala. Estan
poniendo aqui una mocién que estan defendiendo Vds., y Vd. acaba de hacer una exposicion de
defensa de la misma, la base imponible que Vds. quieren modificar, lo quieren hacer de la
siguiente forma, en lugar de utilizarse los valores catastrales, lo que quieren es que se utilicen
los valores de mercado para calcular ese impuesto; eso implica pagar de media,
aproximadamente, cuatro veces mas. Y quieren también en esa mocion, insisto,... si, cuatro
veces mas, ...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Perdén, no tiene la
palabra. Y respétele, esta en uso de la palabra.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Sigo hablando. Es que ademas de leer los
titulares, hay que ver un poco el contenido. Si me permite, sigo hablando. Y la segunda parte de
ese punto de la mocién, la segunda parte es que dentro de la base imponible, en lugar de
considerar el suelo solamente, los terrenos, se consideren también las construcciones. Mas o
menos el valor de la construccion es dos veces y medio, tres veces, el valor del terreno. Eso
implica que la base imponible como consecuencia de esa modificacion, creceria un 10%, con lo
que haciendo un célculo lineal, implicaria que los palentinos pagarian diez veces mas cada vez
que hagan una operacion de plusvalia. Si, diez veces més. Lo cual implicaria, haciendo una
cuenta rapida, que este Ayuntamiento en lugar de cobrar dos millones por ese concepto, cobrase
diez veces mas, que son veinte millones, lo cual quiere decir que el incremento de 18 millones
sobre unos treinta y seis que cobramos, implica que creceria la presion fiscal un 33%. Asi, a vote
pronto. Por lo tanto, les agradeceria que ademas de coger tal cual y descargarse de Internet las
mociones de la FEMP y defenderlas, que sepan lo que estan defendiendo, porque es un poco
contradictorio.

Se somete a votacion la mocién enunciada, computandose once votos afirmativos de los

miembros de los grupos IU (1) y PP (10), registrandose trece votos en contra de los miembros
del grupo PSOE (13), quedando rechazada la mocién transcrita anteriormente.

® Mocion que presenta el grupo municipal de Izquierda Unida, en el Ayuntamiento de
Palencia, sobre la Mejora de la Financiacion Local.

Se transcribe literalmente la Mocion presentada:
‘Desde hace mas de 30 afios los ayuntamientos del Estado espafiol han venido reclamando una
solucién justa en materia de financiacién, medida que lejos de alcanzarse se ha ido demorando

de un modo inexplicable en el tiempo.

Desde el inicio de la democracia en nuestro pais todas las fuerzas politicas han incluido entre
sus ejes programaticos y compromisos electorales, mejorar la financiacion municipal, y siempre
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la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias (FEMP) ha planteado como prioridad resolver
el marco competencial y de financiacion de los ayuntamientos.

No solamente han sido los ayuntamientos, sino también los partidos politicos, el Congreso y el
Senado -camaras de representacion de la soberania popular-, quienes en reiteradisimas
ocasiones han aprobado a lo largo de los afios numerosas mociones y proposiciones. Instando al
gobierno de turno a que resolviera el problema de la financiacion deficitaria de los ayuntamientos
de nuestro pais. Cabe recordar, en este sentido, la ultima proposicién que, a instancias de
Izquierda Unida (IU), fue aprobada por unanimidad en el Congreso de los Diputados el mes de
junio del 2008.

Mas aun, todos los Presidentes de Gobierno, en las reuniones mantenidas con los
representantes de los Ayuntamientos se han comprometido a abordar sin dilacién el marco
competencial de financiacién de los ayuntamientos.

Pero lejos de avanzar en la mejora de la financiacién, en estos afios, se han producido
decisiones y hechos que han ido agravando la situacion hasta limites insostenibles.

Hemos visto como se incumplia el compromiso de abordar la financiacién local de los
ayuntamientos, al mismo tiempo que se define el nuevo modelo de financiacion autonémica y
como los ayuntamientos han sido relegados a un segundo plano en la redistribucion de los
recursos publicos. Los ayuntamientos, ante la dejadez de otras administraciones, han ido
asumiendo competencias impropias que se estan financiando con recursos municipales y
deberian ser financiadas por otras administraciones. Si a ello unimos una financiacién
insuficiente e injusta, un modelo desigual, confuso y parcial o, por ejemplo, decisiones como la
retirada del Impuesto de Actividades Econdmicas sin la compensacién oportuna por parte del
Estado y la creciente demanda social de servicios, podemos concluir que se ha llegado a una
situacion inadmisible.

Los ayuntamientos, los pueblos y las ciudades de Espafia han sido en los Ultimos 30 afios un
potente motor de cambio. Ademas, ahora estan llamados a jugar un papel clave en la
consecucion de la igualdad de oportunidades de los ciudadanos y las ciudadanas, en el
incremento de la cohesion social, en ser espacios de convergencia e integracion e instituciones
que con rapidez y eficacia dan respuesta a las necesidades de la ciudadania, ya que es aqui
donde acude la ciudadania buscando solucion a sus problemas, unas veces competencia
municipal, y en la mayor parte de los casos, competencia de otras administraciones. Para cubrir
estos objetivos son imprescindibles mas recursos.

Desde 1U hemos trabajado, en el marco de la FEMP, y a través de nuestra representacion en las
instituciones del Estado y de las comunidades autonomas, para que esta situacién mejore, para
que se aborde este tema de urgencia. Lo hemos hecho con lealtad y dejando claro que en esta
materia no caben ya soluciones a medias. Este asunto debi6é haberse abordado junto con el
nuevo modelo de financiacion autonémica. Ya no caben demoras, demagogias, ni disculpas.
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Todo el mundo conoce que en épocas de crisis es imprescindible que existan recursos
suficientes para paliar las necesidades de las clases mas desfavorecidas que son victimas del
paro, las hipotecas, el aumento de los precios de los productos basicos, etc. Conocemos que
estas personas al primer lugar al que acuden con su angustia y sus necesidades es a su
ayuntamiento. En este sentido, puede afirmarse que los problemas financieros de los
Ayuntamientos son problemas sociales para la ciudadania.

También el Estatuto de Autonomia de Castilla y Ledn recoge en sus articulos 50 y 55 la
necesidad de desarrollar una ley que regule la transferencia y delegacion de competencias en
los Ayuntamientos con la necesaria suficiencia financiera.

Por todo ello y ante la gravedad de la situacidn se propone al pleno del Ayuntamiento que adopte
los siguientes acuerdos:

1°. Exigir al Gobierno Central que aborde de manera inmediata y concertadamente con la FEMP
la definicion de un nuevo modelo de financiacién municipal que garantice la suficiencia financiera
de las entidades locales, la igualdad de los municipios, y la presentacion de servicios basicos de
calidad para toda la ciudadania con independencia del tamafio municipio.

2°. Exigir al Gobierno Central el reconocimiento de la deuda histérica municipal que se ha ido
acumulando a lo largo de los afios como consecuencia de la asuncion de competencias de otras
administraciones con recursos de los propios ayuntamientos y que estan cuantificados en cerca
de 7.000 millones de euros, estableciendo los mecanismos correspondientes para su
compensacion.

3°. Exigir al Gobierno Central el compromiso para la aprobacién de una nueva Ley de Gobierno
local, y una nueva Ley de financiacion local, que con el mas amplio consenso politico, establezca
el nuevo marco competencial con la financiacién adecuada y suficiente en el presente periodo de
sesiones parlamentario.

4°. Exigir a la Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn la puesta en marcha de iniciativas
dirigidas a abrir la participacién de los Ayuntamientos en los ingresos de la comunidad
autéonoma, con objeto de cumplir el mandato constitucional de suficiencia financiera de las
corporaciones locales que hoy asumen sin compensacion alguna competencias claramente
autondmicas.

5°. Apoyar cuantas iniciativas realice la FEMP para conseguir estos objetivos, ante la
insostenibilidad de la situacién de financiacién municipal existente en este momento, sin excluir
las medidas de presion y reivindicativas que se consideren oportunas.

6°. Solicitar del Gobierno Central que, con caracter inmediato, afiada a los Fondos Especiales de
Inversién previstos un Fondo General de 3.000 millones de euros destinado a financiar el
creciente gasto corriente al que deben hacer los ayuntamientos.

De la presente mocion se dara traslado:

- Presidente del Gobierno de Espafia.

- Vice-presidenta segunda y Ministra de Economia.

- Grupos parlamentarios del Congreso y el Senado.

- Al Presidente de la Comunidad Autdnoma y grupos parlamentarios del Parlamento Autonémico.
- Asociaciones del municipio.”
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Por la Presidencia se hace uso de la palabra.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Ruego, que en la
medida de lo posible, que no se repitan los argumentos que antes se han trasladado y bien, ya,
concentrandonos y cifiéndonos a la mocion. Tiene la palabra la portavoz.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacién, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D2 M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Efectivamente, esta mocion
trata de lo mismo, s6lo que mas en profundidad. Es decir, que la mocién que hemos tratado
antes es la mocién para tiempos de crisis, diriamos, es una mocioén aprobada por la FEMP,
porque ahora mismo todos los Ayuntamientos estan pasando graves dificultades, algunos mas
graves que otros, y hay que salir del atolladero y lo que se proponen son medidas concretas para
salir de esa situacion de atolladero que, ahora mismo, se estd viviendo. La mocién que
presentamos nosotros tiene mas una visién mas de futuro, porque hablamos de creacion de
leyes, de modificacion del sistema, de que de una vez se estabilice la financiacion de los
Ayuntamientos, de que, como yo decia antes, tengamos que dejar de ser los pedigliefios que
vamos de puerta en puerta a ver quién nos da algo. Es decir, de que se nos dé lo que por
derecho nos corresponde y nos corresponde por derecho porque los Ayuntamientos vienen
asumiendo, en los ultimos treinta afios, muchisimas competencias que no son suyas. Vienen
siendo los que mas cercanos estan a los ciudadanos y, por tanto, los que primero atienden las
demandas ciudadanas y cuando hablamos de época de crisis esas demandas aumentan,
l6gicamente, y los problemas financieros de los Ayuntamientos acaban siendo problemas
sociales de la ciudadania. Por ello entendemos que lo que hace falta es un modelo de
financiacion local que evite que, afio tras afio, tengamos que estar con estas penurias y viendo a
ver cuanto dinero nos va a tocar o no nos va a tocar en esta loteria que parece la financiacion
local. Los acuerdos concretos que se proponen son, por tanto, en primer lugar, exigir al Gobierno
Central que aborde de manera inmediata y concertadamente con la Federacion Espafiola de
Municipios y Provincias, la definicion de ese nuevo modelo de financiacidn municipal que
garantice la suficiencia financiera de las Entidades locales, la igualdad de los municipios y la
prestacion de servicios basicos de calidad para toda la ciudadania, con independencia del
tamafio del municipio. En segundo lugar, exigir al Gobierno Central el reconocimiento de la
deuda histérica municipal que se ha ido acumulando a lo largo de estos afios, como
consecuencia de esta asuncion de la que también hablaba, de competencias impropias con
recursos propios, y que la FEMP cuantifica en unos siete mil millones de euros, estableciendo los
mecanismos correspondientes para su compensacion. En tercer lugar, exigir al Gobierno Central
el compromiso para la aprobacion de una nueva Ley de Gobierno Local y una nueva Ley de
Financiacién Local, que con el mas amplio consenso politico establezca el nuevo marco
competencial con la financiacion adecuada y suficiente y que esto se haga en el presente
periodo de sesiones. En cuarto lugar, exigir a la Comunidad Autonoma de Castilla y Leo6n la
puesta en marcha de iniciativa dirigidas a abrir la participaciéon de los Ayuntamientos en los
ingresos de la Comunidad Autonoma, con objeto de cumplir el mandato constitucional de
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suficiencia financiera de las Corporaciones locales, que hoy asumen, sin compensacién alguna,
competencias claramente autondémicas. En quinto lugar, apoyar, como no podia ser de otra
forma, cuéntas iniciativas realice la FEMP para conseguir estos objetivos ante la insostenibilidad
de la situacion de financiacién municipal existente, en este momento, sin excluir medidas de
presion y reivindicativas que se consideren oportunas desde la FEMP. Y en sexto lugar, solicitar
del Gobierno Central que con caracter inmediato afiada a los fondos especiales de inversion ya
previstos, otro fondo general de tres mil millones de euros destinado a financiar el creciente
gasto corriente al que deben hacer frente los Ayuntamientos.

D2 M? JESUS CELINDA SANCHEZ GARCIA, del grupo del PP: D? Rocio, estamos de
acuerdo en el planteamiento del principio a fin en su mocidn, porque, practicamente, es la
mocién que el 20 de junio del 2008, se presentd en el Parlamento y fue aprobada. Y es verdad
que viene en linea con lo que estad pidiendo, también la Federacion Espafiola de Municipios y
Provincias, que es que ahora me entero que lo que hace la Federacidn Espafiola de Municipios y
Provincias, representando a los Ayuntamientos y a las Diputaciones, no tiene ni pajolera idea,
que lo que pide es asfixiar a los ciudadanos de impuestos, por lo que hemos escuchado en la
comparecencia anterior. Y mire, nuestro grupo esta de acuerdo en dar al apoyo a su mocion,
pero hay un punto aqui que, si me lo permite D? Rocio, nos gustaria que desapareciera por la
coherencia de lo que hemos estado hablando. Todo el mundo estamos diciendo de la crisis, de
las dificultades econdémicas que tiene la Administracion Local, la Autondémica y la Central,
entonces, en el punto nimero dos Vd. exige el reconocimiento de la deuda histérica municipal y
que esta cuantificado en siete mil millones de euros. Es verdad y esta reconocido y esta dicho
también por la representacion de todos los Ayuntamientos, pero, a lo mejor, no es el momento
éste. Quiza habria que esperar para que este reconocimiento fuese plasmado e incluso llevado
también a los parlamentos que correspondan. En un momento determinado, estamos de acuerdo
que las Comunidades Autonomas y, en este caso, en el punto cuatro, exigir a la Comunidad
Autonoma de Castilla y Ledn, la puesta en marcha de iniciativa dirigidas a la participacion en los
ingresos de la Comunidad Auténoma. Estamos también de acuerdo. Es lo que he dicho antes,
son los famosos picas, donde realmente no estan participando como debieran las Entidades
locales. Si ahi no tenemos ninguna objecién que decir al respecto. Nuestra objecion seria en el
punto numero dos, en lo demas, la coherencia y viene a ser practicamente en la linea que la
FEMP y que el grupo popular ha defendido anterior a ésta. No hay ningun problema para
apoyarla, pero no sé si Vd. quisiera retirar el punto nimero dos o le mantiene. Es una enmienda
que le hago in voce, ahora mismo y que no lo sé si Vd. la aceptaria. Nada més.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: Muy brevemente por mi parte. Decir que
ésta si que es una mocion, digamos que, en principio, defiende mas los intereses de las arcas de
los Ayuntamientos, porque van dirigida a las dos Administraciones Publicas de las cuales
dependen, fundamentalmente, nuestra financiacion, que es el Gobierno de Espafia y las
Comunidades Auténomas. En este caso, nosotros no tendriamos inconveniente en apoyarla con
un matiz que también tiene que ver o referirse al punto dos, como ha comentado antes la
portavoz del Partido Popular, pero, en este caso, simplemente la cuestion es la siguiente. Es
verdad que hay una deuda histérica municipal, derivada de la asuncién de competencias
impropias, pero creo que mas que dirigirse al Gobierno Central de forma exclusiva, habria que
decir que la deuda la tiene el Gobierno Central y las Comunidades Autdnomas, porque, al finy al
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cabo, son las que se estan beneficiando, fundamentalmente, no digo exclusivamente, digo que
fundamentalmente de la asuncion de competencias por parte de los Ayuntamientos que tenian
que prestar esas Comunidades Autonomas. Por tanto, la enmienda que le sugerimos, desde
nuestra perspectiva, es mantener el punto dos, pero en vez de poner exclusivamente exigir al
Gobierno Central, poner exigir al Gobierno Central y a la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn, si estamos hablando de Castilla y Leén, a la Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn, el
reconocimiento de la deuda histdrica municipal, etc., etc., etc... Si asi fuera, no habria ningun
problema para apoyar dicha mocion.

D2 M2 DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Si, para contestar a las dos
enmiendas. En primer lugar, D? Celinda, le pediria que se lea con atencidn el punto dos, porque
lo que dice es exigir al Gobierno Central el reconocimiento de la deuda histérica municipal y
acaba diciendo estableciendo los mecanismos correspondientes para su compensacion. Ello
quiere decir que, evidentemente no estamos pidiendo que se paguen ya, ahora mismo, esos
siete mil millones, sino que se haga un reconocimiento de deuda y se establezca, de acuerdo
con la FEMP cémo y cuando se va a pagar. Que sabemos que no va a ser todo de una vez, ni en
un afio, ni en dos, a lo mejor. Lo que queremos es que se reconozca y se establezcan esos
mecanismos. Y, en cuanto a la enmienda presenta por D. Julio, no hay ningun problema por
nuestra parte en afadir exigir al Gobierno Central y a la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn, puesto que, evidentemente, como bien dice, muchas de estas competencias impropias
que esta asumiendo el Ayuntamiento de Palencia corresponden a la Comunidad Autbnoma.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Brevedad también
por el grupo popular.

D2 M?® JESUS CELINDA SANCHEZ GARCIA, del grupo del PP: Brevemente. Pero,
perdon, yo puedo estar de acuerdo con lo que ha presentado el portavoz del Partido Socialista,
pero, analicemos, pensemos un poquito, esos siete mil millones, yo entiendo que puede ser
exigir al Gobierno Central y a las Comunidades Autonomas, pero no a una Comunidad donde
tiene que hacer frente a los siete mil millones. Seamos ldgicos, decir exigir al Gobierno y a las
Comunidades Auténomas, pero no a la Comunidad de Castilla y Leon, que se la quiere adosar
siete mil millones. Me parece absurdo. Solamente eso, si hay posibilidad de llegar a un acuerdo,
no me importa, a las Comunidades, pero no podemos decir a la Comunidad Auténoma que
reconozca una deuda de siete mil millones.

D. JULIO LOPEZ DIAZ, del grupo del PSOE: El espiritu del comentario era ése. En
cualquier caso no seria que la Comunidad Autonoma de Castilla y Leon nos enviara los siete mil
millones, sino el apartado correspondiente a esos municipios. Da lo mismo que ponga,
simplemente, si le parece bien a D? Rocio, Gobierno Central y Comunidades Auténomas, por
nuestra parte no hay problema.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Es mas adecuado,
Gobierno Central, ...
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D2 M2 DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Evidentemente no vamos a
pedir a Castilla y Leon que pague a todos los deméas Ayuntamientos de fuera.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, llmo. Sr. Alcalde-Presidente: La parte que
corresponda. Llegado a un consenso en la mocion debatida, se somete a votacion.

D2 M® JESUS CELINDA SANCHEZ GARCIA, del grupo del PP: Pedén, Sr. Alcalde, sélo
quiero saber como quedaria, Gobierno y las Comunidades. Vale pues si.

Se somete a votacion la mocién enunciada, con la enmienda introducida, computandose
veinticuatro votos afirmativos de los miembros de los grupos PSOE (13), PP (10) e IU (1),
quedando aprobada la mocién en los términos siguientes:

“‘Desde hace méas de 30 afios los ayuntamientos del Estado espafiol han venido reclamando una
solucién justa en materia de financiacién, medida que lejos de alcanzarse se ha ido demorando
de un modo inexplicable en el tiempo.

Desde el inicio de la democracia en nuestro pais todas las fuerzas politicas han incluido entre
sus ejes programaticos y compromisos electorales, mejorar la financiacion municipal, y siempre
la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias (FEMP) ha planteado como prioridad resolver
el marco competencial y de financiacion de los ayuntamientos.

No solamente han sido los ayuntamientos, sino también los partidos politicos, el Congreso y el
Senado -camaras de representacion de la soberania popular-, quienes en reiteradisimas
ocasiones han aprobado a lo largo de los afios numerosas mociones y proposiciones. Instando al
gobierno de turno a que resolviera el problema de la financiacion deficitaria de los ayuntamientos
de nuestro pais. Cabe recordar, en este sentido, la Ultima proposicién que, a instancias de
Izquierda Unida (IU), fue aprobada por unanimidad en el Congreso de los Diputados el mes de
junio del 2008.

Mas aun, todos los Presidentes de Gobierno, en las reuniones mantenidas con los
representantes de los Ayuntamientos se han comprometido a abordar sin dilacién el marco
competencial de financiacién de los ayuntamientos.

Pero lejos de avanzar en la mejora de la financiacidn, en estos afios, se han producido
decisiones y hechos que han ido agravando la situacion hasta limites insostenibles.

Hemos visto como se incumplia el compromiso de abordar la financiacién local de los
ayuntamientos, al mismo tiempo que se define el nuevo modelo de financiacién autonémica y
como los ayuntamientos han sido relegados a un segundo plano en la redistribucion de los
recursos publicos. Los ayuntamientos, ante la dejadez de otras administraciones, han ido
asumiendo competencias impropias que se estan financiando con recursos municipales y
deberian ser financiadas por otras administraciones. Si a ello unimos una financiacion
insuficiente e injusta, un modelo desigual, confuso y parcial o, por ejemplo, decisiones como la
retirada del Impuesto de Actividades Econdmicas sin la compensacién oportuna por parte del
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Estado y la creciente demanda social de servicios, podemos concluir que se ha llegado a una
situacion inadmisible.

Los ayuntamientos, los pueblos y las ciudades de Espafia han sido en los Ultimos 30 afios un
potente motor de cambio. Ademas, ahora estan llamados a jugar un papel clave en la
consecucion de la igualdad de oportunidades de los ciudadanos y las ciudadanas, en el
incremento de la cohesion social, en ser espacios de convergencia e integracion e instituciones
que con rapidez y eficacia dan respuesta a las necesidades de la ciudadania, ya que es aqui
donde acude la ciudadania buscando solucion a sus problemas, unas veces competencia
municipal, y en la mayor parte de los casos, competencia de otras administraciones. Para cubrir
estos objetivos son imprescindibles mas recursos.

Desde 1U hemos trabajado, en el marco de la FEMP, y a través de nuestra representacion en las
instituciones del Estado y de las comunidades autonomas, para que esta situacién mejore, para
que se aborde este tema de urgencia. Lo hemos hecho con lealtad y dejando claro que en esta
materia no caben ya soluciones a medias. Este asunto debié haberse abordado junto con el
nuevo modelo de financiacion autondémica. Ya no caben demoras, demagogias, ni disculpas.

Todo el mundo conoce que en épocas de crisis es imprescindible que existan recursos
suficientes para paliar las necesidades de las clases mas desfavorecidas que son victimas del
paro, las hipotecas, el aumento de los precios de los productos basicos, etc. Conocemos que
estas personas al primer lugar al que acuden con su angustia y sus necesidades es a su
ayuntamiento. En este sentido, puede afirmarse que los problemas financieros de los
Ayuntamientos son problemas sociales para la ciudadania.

También el Estatuto de Autonomia de Castilla y Ledn recoge en sus articulos 50 y 55 la
necesidad de desarrollar una ley que regule la transferencia y delegacion de competencias en
los Ayuntamientos con la necesaria suficiencia financiera.

Por todo ello y ante la gravedad de la situacion se propone al pleno del Ayuntamiento que adopte
los siguientes acuerdos:

1°. Exigir al Gobierno Central que aborde de manera inmediata y concertadamente con la FEMP
la definicion de un nuevo modelo de financiacién municipal que garantice la suficiencia financiera
de las entidades locales, la igualdad de los municipios, y la presentacion de servicios basicos de
calidad para toda la ciudadania con independencia del tamafio municipio.

2°. Exigir al Gobierno Central y a las Comunidades Autonomas el reconocimiento de la deuda
histérica municipal que se ha ido acumulando a lo largo de los afios como consecuencia de la
asuncién de competencias de otras administraciones con recursos de los propios ayuntamientos
y que estan cuantificados en cerca de 7.000 millones de euros, estableciendo los mecanismos
correspondientes para su compensacion.

3°. Exigir al Gobierno Central el compromiso para la aprobacidn de una nueva Ley de Gobierno
local, y una nueva Ley de financiacion local, que con el mas amplio consenso politico, establezca
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el nuevo marco competencial con la financiacién adecuada y suficiente en el presente periodo de
sesiones parlamentario.

4°. Exigir a la Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn la puesta en marcha de iniciativas
dirigidas a abrir la participacién de los Ayuntamientos en los ingresos de la comunidad
autonoma, con objeto de cumplir el mandato constitucional de suficiencia financiera de las
corporaciones locales que hoy asumen sin compensacién alguna competencias claramente
autondmicas.

5°. Apoyar cuantas iniciativas realice la FEMP para conseguir estos objetivos, ante la
insostenibilidad de la situacién de financiacion municipal existente en este momento, sin excluir
las medidas de presion y reivindicativas que se consideren oportunas.

6°. Solicitar del Gobierno Central que, con caracter inmediato, afiada a los Fondos Especiales de
Inversién previstos un Fondo General de 3.000 millones de euros destinado a financiar el
creciente gasto corriente al que deben hacer los ayuntamientos.

De la presente mocion se dara traslado:

- Presidente del Gobierno de Espafia.

- Vice-presidenta segunda y Ministra de Economia.

- Grupos parlamentarios del Congreso y el Senado.

- Al Presidente de la Comunidad Autdnoma y grupos parlamentarios del Parlamento Autonémico.
- Asociaciones del municipio.”

® Mocion que presenta el grupo municipal del Partido Popular, en el Ayuntamiento de
Palencia, para la elaboracion de un proyecto de ejecucion e instalacién de un recinto de
skatepark, en nuestra ciudad.

Se transcribe literalmente la Mocion presentada:

‘El uso del skate y de la bici bmx por parte de nuestros jovenes se va convirtiendo en una
tendencia generalizada que va en aumento. Igualmente, el propio auge de estas actividades ha
supuesto una toma de conciencia por parte de las Administraciones, las cuales destinan recursos
publicos en ejecutar dotaciones e infraestructuras que posibilitan estas practicas, y, por ende,
nuevas formas para que los jovenes puedan optar por otras alternativas relacionadas con el ocio,
la salud o el deporte.

En la actualidad, un skatepark conforma distintas actividades integradas en el medio ambiente
para posibilitar espacios de recreo para usuarios de patines (y algunas veces de bicicletas BMX),
desarrollando su técnica.

Dentro de estos parques conviven variadas y distintas modalidades en un ambiente recreativo y
deportivo como pueden ser: skateboarding, patinaje, roller, snakeboard y bmx. Dichas
instalaciones estan constituidas por varias estructuras destinadas a la realizacién de las
especialidades, pudiendo contener: half-pipes, quarter-pipes, trick boxes, barandillas, funboxes,
escaleras y rampas almacenadas, entre otras.
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En Palencia, los jovenes que practican estas actividades cuentan con mas dificultades que los de
otros municipios limitrofes donde pueden perfectamente practicar estas actividades en los recitos
adecuados para tal fin.

Hoy en dia en Esparia son miles los jovenes de diferentes edades los que pueden disfrutar de
estas modalidades en estas instalaciones.

Otro aliciente importante para nuestra ciudad es que seria una tremenda atraccion para el resto
de Espafia ya que muchos skates boarders se sentirdn atraidos para practicar en estas
instalaciones, por lo que el turismo y la publicidad de la ciudad aumentarian y porque se podrian
traer competiciones a nivel regional y nacional con lo que esto conlleva de cobertura por medio
de la prensa.

Por este motivo, consideramos beneficioso y positivo para una buena parte de jovenes de
nuestra ciudad que la Institucién Local impulsara y apoyara una infraestructura de estas
caracteristicas que vendria a cubrir el vacio de una actividad que hoy en dia va incrementando
usuarios en la practica de esta modalidad de ocio y deportiva. Teniendo en cuenta que ya hay
movimiento y peticiones de jovenes y asociaciones reivindicando dicha estructura.

Por lo anteriormente expuesto, el grupo municipal del Partido Popular presenta, para su debate,
la siguiente

MOCION

- Que el Ayuntamiento de Palencia elabore un proyecto de ejecucion para la instalacion
de un recinto de skatepark en nuestra ciudad para que pueda estar en funcionamiento
antes de terminar la presente legislatura.

- Que en el préoximo documento presupuestario para el afio 2010 se recoja una cantidad
para la elaboracién de dicho proyecto, o bien pueda ser financiado con cargo al nuevo
Plan de Financiacién Local.”

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los
distintos miembros de la Corporacidn, sucediéndose las intervenciones de los grupos
municipales.

D? VANESA M? GUZON TRIGUEROQS, del grupo del PP: Hoy presentamos una mocion
fundamentada en las peticiones de muchos jévenes palentinos y apoyada con una recogida de
cientos de firmas, presentadas en el Patronato Municipal de Deportes hace meses. Ya que esta
peticion no ha tenido respuesta por parte del Partido Socialista que gobierna nuestra ciudad y no
es una peticion de antojo, sino la demanda de las personas a las que representamos y servimos,
nuestro grupo viene a solicitar se dé solucion a la necesidad de un colectivo cada vez mas
numeroso en Palencia. Como todos conocemos un skatepark conforma distintas actividades
integradas en el medio ambiente para posibilitar espacios de recreo para usuarios de patines de
todas las modalidades y bicicletas BMX. En Palencia los jévenes que practican estas actividades
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cuentan con mas dificultades que en otros municipios limitrofes, donde pueden perfectamente
practicar estas actividades en los recintos adecuados para tal fin. Ademas otro aliciente para la
construccion en nuestra ciudad este Skatepark es que seria una tremenda atraccion para el resto
de Espafia, ya que muchos patinadores se sentirian atraidos para practicar en estas
instalaciones, por lo que el turismo y la publicidad de la ciudad aumentarian, ya que se podrian
traer competiciones tanto a nivel regional, como nacional. Por este motivo consideramos
beneficioso y positivo para una buena parte de los jovenes de nuestra ciudad, que en la
Institucidn local impulsara y apoyara una infraestructura de estas caracteristicas, que vendria a
cubrir el vacio de una actividad que hoy en dia va incrementando usuarios de la practica de esta
modalidad de ocio y deportiva. Teniendo en cuenta que ya hay un movimiento y peticiones de
jovenes reivindicando dicha estructura, presentamos la siguiente mocién que esperamos sea
aceptada por el bien de nuestros mas jovenes de la ciudad. Que el Ayuntamiento de Palencia
elabore un proyecto de ejecucion para la instalacion de un recinto de skatepark en nuestra
ciudad para que pueda estar en funcionamiento antes de terminar la presente legislatura y que
en el proximo documento presupuestario para el afio 2010 se recoja una cantidad para la
elaboracion de dicho proyecto, o bien, pueda ser financiado a cargo del nuevo plan de
financiacion local.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: La felicito por la
concision. Tiene la palabra la portavoz de Izquierda Unida.

D2 M2 DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Supongo que lo sabrén, ya
existio una pista de patinaje en la Isla Dos Aguas, y el equipo de gobierno decidié cerrarla
dejando a los jévenes sin un lugar donde ir a practicar estos deportes. Desde hace afios el grupo
municipal de Izquierda Unida ha incluido en sus propuestas a los presupuestos municipales la
creacion de una partida para esta pista, para una pista adecuada para la practica de todas estas
modalidades deportivas, que conocemos que es una reivindicacion de antiguo, de jovenes y
adolescentes palentinos que cada fin de semana se desplazan a otras localidades donde si
pueden practicar su deporte, porque en su ciudad no pueden. Creemos que seria importante que
tomen Vds. en consideracion estas necesidades, absolutamente justas y justificables, porque lo
mismo que a otros les gusta jugar al golf, hay gente a la que le gusta patinar y, ademas, creo que
es mas barato que jugar al golf. Con lo cual, entendemos que si hay un campo municipal que
conozco, con mas motivo deberia haber una pista donde los jovenes y adolescentes puedan
practicar este otro deporte que también es un deporte y que hay mucha gente en Palencia a la
que le gusta y lo practica en otras localidades, porque aqui no puede.

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: Skatepark o pista de
patinaje, junto con otras actividades complementarias es una actividad deportiva, principalmente,
aunque también de ocio, que se caracteriza por el desarrollo de una actividad integrada dentro
del ambito urbano. Esta actividad es una realidad en nuestra ciudad y prueba de ello es la
presencia en este Pleno. Por tanto, debemos ofrecer, y en eso estamos de acuerdo, un lugar que
permita llevar a cabo este deporte con seguridad, comodidad, divertimento y, sobre todo, con
unas instalaciones de calidad. Todo esto, sin lugar a dudas, redundaré en beneficio de los
usuarios, de los jovenes que lo practican v, sin lugar a dudas también, porque es una reflexion
que surge del propio colectivo, en un uso adecuado de la ciudad. Por tanto, como primera
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consideracion, y quiero que quede muy claro, el Ayuntamiento de Palencia quiere disponer en la
ciudad de una instalacion adecuada para la practica de este deporte, con las debidas
condiciones. Segunda consideracion, decir que, a nivel y a titulo personal, no veo, en estos
momentos a ninguno, pero se han mantenido distintas conversaciones, si que es cierto, a nivel
particular, con jovenes que practican este tipo de actividad dentro del &mbito deportivo. Y como
tercera consideracion, sefialar que alguna actuacion en este sentido se realizd, como ha dicho
muy bien la portavoz de Izquierda Unida, el Ayuntamiento de Palencia, pero que, en estos
momentos, esa infraestructura esta cerrada y, por lo tanto, no se puede utilizar. Estas tres
consideraciones me parecen importantes. Si que voy a pedir un poco de paciencia, sobre todo a
la gente que nos acompafia, porque creo que es importante, también, explicarles algunas cosas.
Esto no es tan facil como venir al Pleno del Ayuntamiento de Palencia y proponer vamos a crear
una instalacién de..., una pista de lo otro, otra instalacion de no sé qué. No. Hay que explicar
algunas cosas. Hay que explicar, légicamente, qué tipo de actividad es. Hay que explicar,
l6gicamente, si se requieren algunas otras consideraciones o circunstancias, y, sobre todo, lo
que hay que explicar es que no se puede traer, seguramente una mocion con la Unica intencién
de vamos a ver si una vez mas podemos enfrentar a un colectivo, a un grupo de vecinos, de
jovenes, con el Ayuntamiento. Y para abordar esta cuestion, el Partido Popular ha presentado
una mocion en el Pleno proponiendo dos acuerdos que antes han sido leidos, pero como todos
estamos de acuerdo, los tres grupos politicos y municipales en que queremos una instalacion
deportiva, skatepark o pista de patinaje en la ciudad, voy a proponer de manera razonada
algunas modificaciones en la mocion, en la que estoy seguro que todos vamos a estar de
acuerdo. Primero, la mocion que presentan o el acuerdo de mociéon que presentan es una
mocién que esta poco trabajada, es copia de otras mociones que se han presentado en este
Pleno. Me reconocera D? Vanesa y digame si no es verdad que es copia de otras mociones,
cambiando el nombre, que ya han presentado en este Pleno. Por tanto, deja mucho que desear y
rebajar la calidad de la mocion para algo tan importante que preocupa fundamentalmente a los
usuarios, si ademas de copiar lo que ya se ha presentado en otras ocasiones, o piden a quien
no corresponde. Porque estando de acuerdo con la necesidad de disponer de una instalacién de
estas caracteristicas, no puede ser el Ayuntamiento solo el que haga frente a la misma, por
varias razones. Primero, porque estamos hablando de una actividad deportiva y una actividad
deportiva reconocida por los organismos y los estamentos oficiales e internacionales, nacionales,
regionales y locales. Por lo tanto, a quien compete la actividad deportiva en esta Comunidad
Auténoma. En esta ciudad, le compete a la Junta de Castilla y Ledn ;Quién tiene la obligacién
de aprobar el Plan Regional de Instalaciones Deportivas entre las que se podria incluir esta
instalacion? Le corresponde a la Junta de Castilla y Ledn ;Quién tiene la competencia y el
compromiso de colaborar con el Ayuntamiento de Palencia en la financiacion de infraestructuras
deportivas? La Junta de Castilla y Leon. Por lo tanto, yo les propongo ya el primer cambio. En su
mocioén dicen, que el Ayuntamiento de Palencia elabore un proyecto de ejecucion para la
instalacion de un recinto de skatepark en nuestra ciudad para que pueda estar en
funcionamiento, etc... Yo les propongo que el Ayuntamiento de Palencia elabore un proyecto
para la instalacién de un recinto de skatepark en nuestra ciudad, que presentaré a la Junta de
Castilla y Leon para su colaboracidn conjunta y subvencién del mismo o mediante cualquier otra
formula que se acuerde. Eso en cuanto al primer acuerdo. Segundo, Vds. piden en la mocién
que en el préximo documento presupuestario para el afio 2010, se recoja una cantidad para la
elaboracion de dicho proyecto o bien pueda ser financiado con cargo al nuevo plan de
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financiacion local. Decir y matizar algunas cuestiones. Yo no conozco los criterios de distribucién
del Fondo Estatal de Inversion Local, por tanto, es dificil aventurarse a comprometer una
actuacion a cargo de un fondo que todavia no sabemos los criterios, pero es que es mas, la
propia portavoz del Partido Popular, en las mociones anteriores ha dicho, en este mismo Pleno, y
lo he recogido textualmente. Que no saben ni conocen cuél va a ser la distribucion del Fondo
Estatal de Inversién Local, sin embargo, en la mocién dicen que se ha financiado con cargo al
nuevo Plan de Financiacién Local. Por lo tanto, lo Unico que les pido, evidentemente, al Partido
Popular, a la hora de hacer estas consideraciones y estas propuestas, es que sean coherentes,
porque cuando estan en Madrid no apoyan el Fondo Estatal de Inversion Local. Su portavoz, de
hecho, no lo hizo, lo critico. Eso si, cuando venimos a Palencia, lo Unico que hacemos es pedir
obras a cargo del Fondo Estatal de Inversion Local. Para mi, el Fondo Estatal de Inversion Local
es bueno en Madrid y es bueno en Palencia, porque puede permitir hacer obras o
infraestructuras de éstas o de otras caracteristicas. Sin embargo para Vds. el Fondo Estatal de
Inversién Local es malo en Madrid, y es bueno en Palencia, y eso es incoherencia, y eso es ser
veletas, dependiendo por dénde les dé el aire y lo que tengan que decir en cada sitio, eso es lo
que dicen. Y yo les pregunto, ¢qué Fondo ha creado la Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn
gobernada por Vds. similar, parecido, idéntico al que ha sido creado por el Gobierno de Espafia
para estos proyectos? Proyectos que Vds. no hacen méas que pedir que se paguen a cargo del
Fondo Estatal de Inversidn Local, creado por el Gobierno Central, que no tiene competencia en
esta materia, como pudiera ser el deporte y no piden al Gobierno Autondmico, que si que la
tiene, la disponibilidad y la creacion de ese Fondo para poder abordar éstas y otras
infraestructuras. Por lo tanto, en este segundo punto les propongo otro cambio. Vds. dicen que
en el préximo documento presupuestario para el afio 2000 se recoge una cantidad para la
elaboracion de dicho proyecto, que en el préximo documento presupuestario para el afio 2010 de
la Junta de Castilla y Ledn se recoja una cantidad o subvencién directa al Ayuntamiento de
Palencia para la elaboracién y ejecucion de dicho proyecto en colaboracion o bien, para que
pueda ser financiado con cargo a un fondo autonémico de la Junta de Castilla y Ledn que cree
para estos efectos y que el Ayuntamiento de Palencia estara encantado de colaborar. Con estas
dos pequefias matizaciones, que creo que son matizaciones porque los tres grupos estamos de
acuerdo en crear esta instalacién deportiva, estoy seguro que se puede aprobar la mocion,
porque a la vez, y reitero, estoy convencido que el Unico animo que ha movido al Partido Popular
a presentar esta mocion es la creacion de una instalacion deportiva de estas caracteristicas en la
ciudad de Palencia y estoy seguro de que su animo no ha sido el presentar una mocién para
volver a intentar enfrentar, una vez mas, sin explicarselo a los afectados o a los usuarios de una
instalacion de estas caracteristicas, sin explicarles como se tiene que desarrollar y a quien
corresponde, fundamentalmente, la elaboracién de un proyecto de estas caracteristicas.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Tenemos de
nuevo el segundo turno. Tiene la palabra D? Vanesa, por favor.

D? VANESA M? GUZON TRIGUEROQS, del grupo del PP: A ver empezando por las
explicaciones que se supone que tenemos que dar. A mi lo que me gustaria, Sr. Concejal, es
que Vd. explicara la que ha reconocido aqui mismo que ya mantuvieron los chicos reuniones con
Vds. en el Patronato Municipal de Deportes. Lo ha reconocido al principio de su intervencion, el
porqué no se les ha hecho caso y tenemos que venir a reivindicar desde la bancada contraria
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que hagan caso a la ciudadania palentina, cuando es un derecho de todos los habitantes de esta
ciudad. O sea, que no venga a decir que es que yo vengo a enfrentar a la ciudadania con el
grupo socialista del Ayuntamiento. Si es que es Vd. mismo el que se enfrenta a la ciudadania,
porque Vd. no hace caso a nadie. Que es una copia exacta de las mociones anteriores. Si Vd., le
vuelvo a repetir, hubiese leido lo que los chicos le han pedido, veria que lo que es una copia
exacta es de lo que piden ellos, porque yo no me queria inventar nada, sélo queria lo que
quieren ellos, que es lo que vengo a defender. Con lo cual, no me diga que es una copia de mis
anteriores mociones, ni nada por el estilo, sino sera que mis anteriores mociones mes las hacen
los patinadores de Palencia, digo yo. Vamos a ver, con el tema de lo que quiere que
modifiquemos en la mocién. Por favor, Vd. no sé si se intenta reir de nosotros. Por supuesto creo
que se intenta reir de todos los ciudadanos, cuando intenta explicar, con mentiras, muchas
cosas. Yo si les voy a explicar a la gente, realmente, lo que pasa. Vamos a ver, la Junta de
Castilla y Ledn, en este caso, en particular, no puede asumir las competencias, porque el skate,
por desgracia, aun, no es un deporte federado, con lo cual, como la Junta de Castilla y Ledn sélo
tiene competencias en deporte, no podria asumir el gasto. Puede, podemos, por supuesto, pedir
una ayuda de financiacion y darnosla, pero no me diga que es que esto es una competencia
propia de la Junta de Castilla y Ledn. No. Esto es una competencia del Ayuntamiento de
Palencia que es el encargado de hacer y fomentar las actividades de tiempo libre. Con lo de
cambiar el dinero del fondo, que si el Ayuntamiento de Palencia no tiene dinero, que si el
Ayuntamiento de Palencia no tiene dinero. Expliquele a todos estos chicos, expliqueselo,
expliquele que en enero del afio que viene nos van a llegar cinco mil millones y el Sr. Concejal...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Iimo. Sr. Alcalde-Presidente: Perdén, ;al
Ayuntamiento de Palencia? D? Vanesa, cinco mil millones. Cuando lo firmamos. Hacemos veinte.

D? VANESA M? GUZON TRIGUEROS, del grupo del PP: Nueve millones de euros del
Fondo Estatal, que debe de ser poco, porque no tienen dinero para hacer una skatepark. Y
quieren pedir la financiacion de otra gente. Sefiores, no dilatemos mas la situacién que en enero
vamos a tener nueve millones de euros que van a utilizar para hacer rotondas o para hacer un
divino carril-bici en medio del vial. Sefiores, no se dejen engafiar y Vds. no intenten engafiar a la
ciudadania, que tenemos nueve millones de euros que finalmente, ademas, tendremos que
hacer proyectos, como el del carril-bici, deprisa y corriendo, mal hechos porque no sabemos a
qué dedicarlos. Sefiores, necesitamos o no infraestructura para dar servicio a esta gente. No les
intentemos engafiar. En enero tenemos los nueve millones de euros. Hagan el favor...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Perdén, D?
Vanesa, no diga que los nueve millones, antes la portavoz lo ha dicho, todavia no conocemos los
criterios y, por lo tanto, no lo voy a dejar, porque en mi criterio

D? VANESA M? GUZON TRIGUEROS, del grupo del PP: Los criterios...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, llmo. Sr. Alcalde-Presidente: Mi criterio es
institucional y yo dirijo...
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D? VANESA M? GUZON TRIGUEROS, del grupo del PP: Pero la intervencion es mia,
por favor.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Le digo, los
criterios no se conocen, por lo tanto, vamos a tener nueve millones de euros, pero no sabemos,
exactamente qué proyectos van a poder ser subvencionados o qué proyectos se van a poder
acoger, luego, se lo digo para que mantenga el rigor...

D? VANESA M? GUZON TRIGUERQOS, del grupo del PP: Si, si.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Porque a mi me
parece que el rigor debe mantenerse en todos los concejales y debo intentarlo, al margen del
partido que sea. Continue y vaya acabando.

D? VANESA M? GUZON TRIGUEROS, del grupo del PP: Me va a intentar decir, Sr.
Alcalde, que con los nueve millones de euros, aunque todavia no sepamos los criterios, se va a
negar a hacer una infraestructura deportiva para el ocio, con lo que defiende nuestro Presidente
el deporte. Vamos a donde haga falta. Para el ocio y deporte de los jévenes, para la salud, para
el medioambiente. No me diga que los nueve millones de euros no vamos a poderlos invertir en
un skatepark. Con lo cual, decir que no sé si realmente van a aceptar esta mocién. Creo que la
mocion deberian aceptarla tal y como esta, porque tenemos el dinero, porque en enero vamos a
tener ese dinero, tenemos la reivindicacion de la gente, que es para la que trabajamos, que es
que a veces se nos olvida, que estamos aqui para trabajar para ellos, no para hacer lo que
nosotros queramos. Con lo cual, si no quieren volver a asumir sus responsabilidades, Vds.
sabran, Vds. son los que gobiernan. Decir que no podemos hacer mas, si el equipo de gobierno
lo acepta bien, y si no, no podemos hacer mas y que ya se lo haremos nosotros.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Lo que digo es
que si Vd. sabe que se va a poder financiar. Ningin Alcalde, ni Alcaldesa de Esparia lo sabe. Le
digo que he mantenido tres reuniones, algunas de ellas al maximo nivel y no puede Vd. decir que
estos proyectos, en general, deportivos, de ocio y tiempo libre, pueden ser de los que vayan a
poder ser subvencionados, porque, en principio, no estd contemplado y lo que si que se esta
pidiendo es que las Comunidades Auténomas pongan otro fondo, al margen de eso, pero hoy
por hoy, va el de los proyectos de desarrollo sostenible, los proyectos relacionados con la
dependencia y los proyectos de mejora tecnoldgica y proyectos industriales. Luego, desarrollo
sostenible y medio ambiente, y, en principio, lo que estamos pidiendo. Y se lo digo para su
informacidn, para que no sostenga lo que no sabe, porque quien no lo sabe y se lanza a la
piscina y si no tiene agua, ya sabe lo que pasa. Estamos pidiendo que se puedan incluir esos
proyectos, esas iniciativas en un protocolo amplio... Mire Vd., creo que lo ha entendido todo el
mundo, Vd. no es reflexiva. Ese dinero no es para gastarlo en lo que queremos. Esto no es como
este afio. Creo que lo ha entendido todo el mundo, esos nueve millones nos lo van a dar esta
vez limitados para determinados proyectos, no para lo que ha ocurrido este afio, que
practicamente era para lo que quisiéramos. Ojala fuera asi, pero este afio no. Tiene la palabra la
portavoz del grupo municipal de lzquierda Unida, pero le tengo que desmentir y lo hago con
caracter institucional. D? Vanesa, no es asi. Tiene la palabra.
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D? M? DEL ROCIO BLANCO CASTRO, del grupo de IU-LV: Vamos a ver si nos
tranquilizamos todos. Mire Sr. Hurtado, yo si estoy de acuerdo con sus propuestas, lo que pasa
es que la mocion no es mia. Evidentemente la Comunidad Auténoma tiene una responsabilidad
con esta ciudad en materia de infraestructuras deportivas. Supongo que con todas, pero con
Palencia, en concreto, tiene una gran responsabilidad porque hace afios que no hace ninguna
infraestructura deportiva en Palencia. Bueno, si, perdén, ha hecho y desecho dos veces el
Campo de la Juventud. Es verdad. Dos veces. Parece ser que lo hizo mal, pero nadie respondid
de aquel mal estado de las pistas y la Junta volvié a poner dinero para volver a rehacer el
Campo de la Juventud. Muchos millones tirados en hacer dos veces la misma instalacion
deportiva y sin pedir responsabilidades a quien la hizo mal. Eso parece que es toda la inversion
de la Junta en nuestra ciudad y, evidentemente hay mas gente que no practica atletismo,
practica otros deportes y también tiene el mismo derecho. Dicho esto, creo que el Ayuntamiento
de Palencia también tiene una responsabilidad con sus ciudadanos y con independencia de que
los fondos vengan este afio condicionados o no, lo que si es cierto es que si podemos dejar de
gastar parte de dinero del Ayuntamiento en los proyectos que vamos a hacer con esos fondos
estatales, esa parte del dinero bien se podria invertir en crear esta pista. También y fue una
propuesta de Izquierda Unida, que tampoco tuvieron Vds. en cuenta, podia haberse incluido en
el Plan Urban, junto al polideportivo, la posibilidad de hacer esta pista. Otra oportunidad perdida,
pero ello no quiere decir que no tengamos que buscar un sitio y unos fondos sacando dinero de
donde haga falta, de la Junta, del Estado, del Ayuntamiento, de donde haga falta, pero,
evidentemente tenemos que atender esta demanda juvenil. Creo que tenemos que hacerlo, que
somos ahora mismo, posiblemente la Unica ciudad de Castilla y Ledn, que no tiene una pista
para practicar este deporte y esto no puede seguir asi. Tarde o temprano habré que arreglarlo,
de alguna manera, Sr. Hurtado. Vaya pensandolo Vd. Se lo digo muy en serio, por el bien de la
Juventud y por el bien de ese deporte.

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: Por empezar por el
final a la portavoz de Izquierda Unida. Totalmente de acuerdo con su intervencion. De hecho
creo que ha sido que Vd. me ha escuchado las modificaciones que he planteado sobre el
proyecto. Nosotros proponemos elaborar un proyecto de esta pista, que el Ayuntamiento sea
quien proponga la elaboracion y quien elabore, evidentemente el proyecto. Ahora bien, si
nosotros aprobasemos la mocién segun va, seria de muy dificil ejecucidn y aplicacion, porque
eso significa que seria solo y exclusivamente el Ayuntamiento quien lo tuviera que realizar. Y eso
creo que seria una irresponsabilidad, y eso si que seria realmente, a lo mejor, D* Rocio,
defraudar las expectativas que, sin lugar a dudas, mucha gente tiene sobre esta actuacion. De lo
que estaba seguro al finalizar mi primera intervencion, Sr. Alcalde, era la intencionalidad a la
hora de presentar la mocién. Creo que se ha comprobado en la respuesta que he obtenido por
parte de la proponente del Partido Popular. No engafien Vds. a esta gente. Diganles a esta
gente. Por qué Vds. hacen a esta gente. Creo que ésa no era la bondad, ni la filosofia que
tenemos que perseguir. Y simplemente decir tres cosas, cuatro, muy puntuales. Le hice dos
preguntas. Si, Vds. han copiado una mocion que han presentado en otras ocasiones, lo unico
que han hecho ha sido cambiar el nombre. Dos, la Junta de Castilla y Ledn y lo ha dicho antes
D? Rocio, le hice una segunda pregunta, ;qué fondo ha creado o qué colaboracién tiene con
este Ayuntamiento de Palencia? Y para todos los aqui presentes, les digo, la colaboracion que
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ha hecho la Junta de Castilla y Ledn. Carta del Director General de Deportes al Alcalde de la
ciudad, solicitdndole el Alcalde de la ciudad al Director General y anteriormente a la Consejera la
colaboracion, para este y otros muchos proyectos que pudiera haber. Carta del Director General.
La presente legislatura, como sabe, se ha focalizado sus esfuerzos en inversiones en
instalaciones deportivas y grandes proyectos, bla bla bla, y sigue diciendo el Director General,
siendo una de ellas el médulo de atletismo del Campo de la Juventud de Palencia que fue
inaugurado por el Presidente de la Junta de Castilla y Ledn el pasado dia 1 de julio. Eso es para
lo unico que ha servido el modulo hasta ahora, para la inauguracion del Presidente de la Junta,
porque no lo utiliza nadie. Se lo digo yo. En segundo lugar, se dice, nada me complaceria mas...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, Ilimo. Sr. Alcalde-Presidente: Perdén, el carril-
bici no esta inaugurado, luego no se puede utilizar. Tienen que ser exactos y rigurosos. Pero
como preparan ese guirigay. Que somos personas educadas. Qué sensacion se van a llevar de
Vds.; qué sensacién. Siga por favor.

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: Y dice, nada me
complaceria mas que poder colaborar en la financiacién de nuevos proyectos en instalaciones
deportivas, pero dada la actual coyuntura econdmica, estas inversiones estan cerradas y es por
ahora, en tanto en cuanto no se produzca un aceleramiento de la economia, completamente
imposible atender a tus demandas. El Director General de la Junta de Castilla y Ledn, al Alcalde
de la ciudad de Palencia, cuando le pedia colaboracion para infraestructuras deportivas.
Segunda respuesta...

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Perdén. La voy a
llamar al orden... También le llamo al orden. Esto es muy serio. Por favor continde.

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: Voy acabando Sr.
Alcalde. El argumento que ha esgrimido D? Vanesa como queriendo decir que esto no es un
deporte y que, ademas, no tiene reconocimiento y que por eso lo justifica Vd. para decir que no
lo puede hacer, ni colaborar la Junta de Castilla y Le6n, es muy pobre. Realmente muy pobre,
porque fijese, la Federacién Mundial de Deportes de Accion, en union con la UCI, ha firmado un
convenio para que este deporte pueda entrar dentro de los prdximos juegos olimpicos de
Londres. Es mas, hay deportes que aunque no forman parte de los juegos olimpicos, el COI, si
que los reconoce como deportes olimpicos y éste es uno de ellos. Incluso la propia Junta de
Castilla y Ledn reconoce esta actividad como deporte. Incluso le diré més, la propia Comunidad
Auténoma de Madrid y la Delegacién de Urbanismo de Madrid, en la presentacion del objetivo
2016 de las olimpiadas, dentro de las cuarenta y tres pistas deportivas que establecia, planteaba
una pista de estas caracteristicas. Por lo tanto, éste es un proyecto que requiere,
fundamentalmente, participacién y escuchar mucho, y saben por qué sefiores del PP, porque
este proyecto no es facil, es un proyecto que necesita una localizacién, necesita un espacio
minimo necesario, requiere un estudio de costes de ejecucion y de mantenimiento. Pero es que,
ademas, requiere para la construccion un estudio de viabilidad y un estudio topogréfico, incluso
medioambiental. Por eso D? Rocio, a lo mejor, no se pudo realizar donde Vds. evidentemente
plantean. Y eso es lo que requiere una instalacion de este tipo...
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D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Por favor vaya
acabando va...

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: Acabo, Sr. Alcalde.
Por lo tanto, yo lamento la postura del Partido Popular, en lo que Izquierda Unida y el Partido
Socialista estamos de acuerdo. Nosotros creemos que si no se realizan esas modificaciones en
la mocion, aunque la acordamos seria una mocion irrealizable. Y lo que si que anuncio y
propongo ya es el encuentro y la reunion, o varios encuentros o reuniones, que vamos a tener
con los afectados. Porque vamos a poner toda la potencialidad y toda la capacidad del
Ayuntamiento para orientar esta actuacion, para conseguir los recursos necesarios para hacer un
proyecto participado por todos, una pista de este tipo en la ciudad de Palencia.

Se somete a votacion la mocién enunciada, computandose once votos afirmativos de los
miembros de los grupos IU (1) y PP (10), registrandose trece votos en contra de los miembros
del grupo PSOE (13), quedando rechazada la mocién transcrita anteriormente.

# Dar cuenta de Decretos y Resoluciones de la Alcaldia-Presidencia y sus Delegados
desde el n°7.659, de 11 de septiembre, al n° 8.450, de 8 de octubre de 2009.

La Corporacién queda enterada de las Resoluciones y Decretos dictados por la Alcaldia-
Presidencia y por los Sres. Concejales Delegados, que corresponden a los numerados
desde el n° 7.659, de 11 de septiembre, al n°® 8.450, de 8 de octubre de 2009, que se
encuentran archivados en Secretaria General desde la fecha en que fueron dictados, a
disposicion de los sefiores miembros de la Corporacidn.

#* Ruegos y Preguntas.

Se abre el turno de intervenciones. Por la Presidencia, se concede la palabra a los distintos
miembros de la Corporacion, sucediéndose las intervenciones de los grupos municipales.

D. SANTIAGO VAZQUEZ GONZALEZ, del grupo del PP: Es un ruego. Permitame un
momento explicarle el ruego. Dentro del Plan Estratégico de Modernizacion Municipal del
Ayuntamiento de Palencia, que se cuantifica en ochocientos mil euros, dividido al 50% en
aportaciones entre la Junta de Castilla y Leon y el Ayuntamiento de Palencia, el ruego es que
nos explique por qué el Ayuntamiento no se ha acogido a una subvencién denominada proyectos
de modernizacién y administracion local eModel.

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: No tengo los datos en
estos momentos. Cuando los tenga, se los facilitaré.

D. SANTIAGO VAZQUEZ GONZALEZ, del grupo del PP: Permitame un pequefio
comentario. Como Vd. decia al principio de la intervencién de este Pleno, esto si que es
indiferencia y olvido, puesto que el Ayuntamiento de Palencia no se ha presentado a esta
subvencion, no sabemos por qué razén, cosa que nos hubiera favorecido, puesto que la
resolucion de los Ayuntamientos ya esté adjudicada a dia de hoy. La que nosotros hemos
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presentado es la llamada Avanza Servicios Publicos Digitales, patrocinada por la Secretaria de
Estado de Telecomunicaciones. Esta ayuda, a dia de hoy, lo Unico que hemos avanzado, valga
la redundancia, lo unico que hemos avanzado en ella, es que nos hayan incluido en la propuesta
de resolucion provisional denegatoria. Estamos hablando de cuatrocientos mil euros. Me imagino
que Vds. hayan hecho alegaciones a esta propuesta. Nos lo puede explicar, por favor.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Ya le ha dicho...

D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA, del grupo del PSOE: Disclulpeme Sr.
Alcalde. Yo siempre he entendido que en un ruego puede haber réplica y debate cuando se da
lugar al debate. Si no hay debate, el ruego no admite una segunda intervencion. Y disculpeme.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Tiene la segunda
intervencion. El que dirige el Pleno soy yo y no caben otras propuestas. Tiene la palabra D.
Guillermo.

D. GUILLERMO GRANJA BARON, del grupo del PP: Es un ruego y tiene que ver, por
llamarlo de alguna manera con el desafortunado carril-bici del vial. Como ya comenté en el Pleno
anterior, existe a dia de hoy un tramo sobre el que no alcanzo a entender la ejecucién de la obra,
y aunque me imagino que habré alguna solucién, por eso mi ruego es que me informen de la
solucién que se le va a dar a este carril-bici, en el tramo del puente que salva las vias del tren,
entre las carreteras de Valladolid y Burgos y de cuando se va a ejecutar esa solucion.

D. JESUS MERINO PRIETO, del grupo del PSOE: En este momento, no tengo ahora los
datos preparados. Se le dara en su momento.

D. HELIODORO GALLEGO CUESTA, limo. Sr. Alcalde-Presidente: Correcto. Tiene la
palabra, no obstante.

D. GUILLERMO GRANJA BARON, del grupo del PP: Simplemente para que me lo
remita o nos lo remita al grupo, a la mayor brevedad, por favor.

Y no habiendo otros asuntos a tratar, la Presidencia levanta la sesion, siendo las
veintiuna horas y treinta y cinco minutos, de la que se extiende la presente Acta, de todo lo cual
como Secretario General, Certifico en lugar y fecha al principio indicados.

VeBe
EL ALCALDE
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